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NOTA PRELIMINAR

EB&:&&E&&Q&@:@303«3&8«:&8 &.\ S&@uc&ﬁ&%&&wﬁgﬁa
perifrdstico verbal gallego. A esta doble finalidad responde la existencia de
dos partes bien diferenciadas en el texto. En la wz.sﬁﬁ (capitulos I y II) se
afrontan, tras una somera caracterizacion del verbo gallego, los problemas de
tipo general planteados por la existencia del fenémeno perifrdstico, su inte-
gracion en los paradigmas verbales y la cuestion de la auxiliaridad) Tales
temas no habian sido tratados en trabajos paralelos a éste —comd el de
Gougenheim sobre el francés y el de Roca Pons para el espafiol— de acuerdo
con su msamcaa:as. Por ello les hemos dedicado aqui un espacio y atencion
mayores de lo que el titulo podria sugerir.

/ La segunda parte (capitulos III a VII) consiste en la aplicacion de las
ideas desarrolladas en la primera a la descripcién de las. perifrasis empleadas
actualmente en gallego. Para ello hemos agrupado las diferentes construccio-
MMM« segin la categoria verbal que expresan: tiempo, aspecto, modalidad y

idtesis.

El fraterial utilizado para este trabajo consta de veintinueve obras lite-
rarias. A pesar de que &M::ﬁ de ellas presentan un marcado cardcter lin-
giiistico popularizante, para evitar el riesgo de basarnos dnicamente en la
observacién de una lengua estilisticamente trabajada, hemos analizado tam-
bién varios textos dialectales recogidos por diferentes autores. Todo ello, in-
cluyendo los resultados del examen de algunos textos medievales, ha resultado
un confunto de aproximadamente cuatro mil fichas de las cuales hemos par-
tido %53 la elaboracién del estudio y ejemplificacién de cada perifrasis en
sus diferentes valores.

Como puede observarse en la lista incluida al ?SN\ las obras examinadas
pertenecen de modo casi exclusivo a la época ﬁ&umi& La finalidad que
nos impusimos en el desarrollo de este trabajo fue el hacer una descripcion
del sistema perifrdstico vigente en nuestros dias, tanto en la lengua literaria
como en la coloquial. Consideramos que esto, al lado del estudio tedrico, es
mucho mds importante en la situacién actual de los estudios sobre el gallego
que realizar una indagacion acerca de otras etapas de la lengua o seguir
paso a paso la evolucion de cada perifrasis a lo largo de la historia. Por ello
son escasas las referencias y ejemplos anteriores al siglo XX. Hemos tratado
defdar una descripcién del sistema perifrdstico de hoy sin hacer mencién de
situaciones anteriores mds que cuando era estrictamente necesario para aclarar

algiin punto. {
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Hemos trabajado exclusivamente sobre las construcciones perifrdsticas ga-
- llegas. No hay, por tanto, intento alguno de relacionar este sistema con los
existenies en otros romances. Esto no quiere decir, naturalmente, que no se
haya recurrido a otras lenguas cuando el problema tratado lo requeria. Nos
hemos basado en la comparacién en varios casos, pero se presenta siempre
como algo esporddico y nunca concebido de modo habitual.

En las listas de ejemplos podrdn observarse ortografias diferentes. Esto
se debe a que hemos E&o&aﬁﬁ siempre el sistema utilizado por cada autor.

» L *
L]

Este trabajo fue presentado como tesis doctoral en la Facultad de Filosofia
Yy Letras de la Universidad de Santiago de Compostela el 13 de marzo de
1972 mﬁ&mwm:&&o ante el tribunal formado por el Prof. Dr. D. Rafael Lapesa,
Presidente, y los Profs. Drs. D. Fernando Ldzaro, D. Constantino Garcia (di-
rector de la tesis), D. Félix Monge y D.% Carmen Bobes, Vocales. Obtuvo la
calificacién de Sobresaliente cum laude y, posteriormente, el Premio Exira-
ordinario de Doctorado. El tiempo transcurrido desde el término de su pri-
mera redaccién y las observaciones criticas de los miembros del tribunal que
lo juzgé han aconsejado ciertas modificaciones. Asimismo, se ha engrosado
la Bibliografia con algunos estudios aparecidos entre una y otra redaccién y,
en ocasiones, se han incorporado al texto las ideas en ellos contenidas.

El capitulo de reconocimientos se haria demasiado extenso si se preten-
diera dejar constancia de todas aquellas personas que con su apayo han hecho
posible este trabajo. Seria injusto, sin embargo, no manifestar mi deuda c¢on
el Prof. Dr. D. Constantino Garcia, que lo dirigid y presté continua atencion
en todas sus fases, asi como con los Profs. Drs. D. Rafael Lapesa, D. Fer-
nando Ldzaro, D. Félix Monge y D.* Carmen Bobes, cuyas observaciones
sobre la primera redaccién han mejorado considerablemente la segunda. La
realizacion inicial de este trabajo fue en parte posible gracias a una beca
de investigacion concedida por el Ministerio de Educacién y Ciencia en los
cursos 1970-71 y 1971-72.

G. R.

Compostela, marzo de 1973



Carfruro I
EL VERBO GALLEGO
1. GENERALIDADES

En este capitulo trataremos de resumir, en unas cuantas paginas, los he-
chos fundamentales que pueden establecerse con respecto al verbo. Seria
absurdo, a estas alturas, pretender realizar un estudio sobre el verbo como
%E.nm de un trabajo mis especializado. Se trata, simplemente, de enmarcar
a perifrasis verbal en el lugar que le corresponde: el sistema verbal. Por
otro lado, hemos de reconocer que el verbo gallego no ha merecido hasta
ahora excesiva atencién por parte de los especialistas, a excepcién de unos
cuantos trabajos que resefiaremos mas adelante *. Trataremos, por tanto, de
dar un enfoque general del problema.

Dada una frase como (1):

(1) o home varea o castifieiro
un andlisis distribucional nos dar4 dos secuencias de segmentos que tenemos
que considerar como los constituyentes inmediatos de esa oracién:

a) un sintagma nominal: 0 home ‘

b) un sintagma verbal: varea o castifieiro. -

El sintagma nominal (en adelante SN) tiene como constituyentes inmedia-
tos (CI) un término subordinante (el sustantivo home) y un término subor-
dinado (el determinante ). : - -

El sintagma verbal (SV) estd constituido por un verbo (V) y un SN del
mismo tipo que el anterior. Segtin esto, el indicador sintagmatico de (1) puede
ser representado como (2):

o)
mz\_. /m<
U>z 4>mz
u.u>2.

| _

0 home varea o castifieiro

* Véase ahora el estudio de SANTAMARINA, A.: El verbo gallego, Verba, anejo n.° 4,
Universidad de Santiago de Compostela, 1974.
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Todos los segmentos que puedan aparecer en la misma relacién distribu-
cional que varea serdn considerados como verbos. El verbo es el elemento
fundamental del SV. Puede constituirlo por si solo, como en (3)

3) 0 home traballa
o bien ser uno de sus constituyentes como en (1).

El examen del elemento clasificado como verbo, nos lleva al estableci-
miento de sus constituyentes. Hemos de distinguir un lexema al que se fijan
diferentes morfemas. Al lexema corresponde la expresién del contenido se-
mantico m&u&w& y al morfema matizaciones de diversos tipos sobre la base
del lexema. Asi:

4 traball-o

traball-6u
traball-ade
traball-emos
traball-ardn

indican diferentes modificaciones sobre el contenido fundamental del lexema
traball-, que corresponden a las distintas categorias verbales. No siempre exis-
te un elemento especifico en el morfema para la expresién de cada una de
ellas. Con frecuencia, el mismo elemento indica persona, nimero, modo,
tiempo y aspecto. Puesto que no. estamos directamente interesados aqui en
los hechos morfolégicos, prescindiremos de estos problemas.

Podemos resumir, al menos inicialmente, las formas verbales a una f6r-
mula como (5):

) L + (VT) + AF
donde L. = lexema, VT = vocal teméatica y AF — afijo. El término VT estd
entre paréntesis para indicar que no es obligatorio.

2. CATEGORIAS VERBALES

2.1. Persona y ntimero

Estas dos categorias gramaticales no son exclusivas del verbo. Aparecen
en otros elementos oracionales: el nimero en sustantivos y adjetivos; ntimero
y persona en los pronombres. En la oracién, la ocurrencia de diferentes per-
sonas y nimero en el verbo depende del sintagma nominal sujeto. Se trata,
pues, de un hecho de concordancia.

La persona es una categoria eminentemente deictica. Refiriéndonos exclu-
sivamente al nivel de la lengua (esto es, prescindiendo de que en todo pro-
ceso lingiiistico existe un hablante, una comunicacién y un oyente), podemos
considerar la categoria personal como indicativa. La primera persona se re-
fiere al hablante, mm segunda al oyente y la tercera a algo o alguien exterior
a hablante y oyente. Adoptando ww relacién establecida por Benveniste! po-
demos partir de una oposicién inicial entre la 12 y la 22 /vs/ la 32 como
“personas” /vs/ “no-persona”. La no-persona engloba todo aquéllo que no

! BENVENISTE E.: “Estructura de las relaciones de persona en el verbo”, en Pro-
blemas de Linguistica general, Siglo XXI, México, 1971, pp. 161-171. Para mais datos
bibliogrificos, véase, al final, el apéndice Bibliografia.
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es el hablante ni el oyente, Gnicas personas verdaderas. Precisamente por
estd, la 32 es la apropiada para los casos en que, por algin motivo, se quiere
“despersonalizar” la expresion.

Entre la primera y la segunda personas (ya opuestas a la 3.2) podemos
establecer ﬁo%mcmw una “correlacién de subjetividad”. La primera es la “per-
sona subjetiva” frente a la 22, “persona no-subjetiva”. La primera designa
inequivocamente al hablante. La 22 suele designar al oyente, pero hay casos
en que, a pesar de su caracteristica de no-subjetiva, \@E&o afectar también
al hablante: vou 6 cine os dias nos que non sabes qué facer o indicar imper- -
sonalidad lo mismo que la tercera: a mifie mesa ¢ a primeira segin entras.

En cuanto al namero, no existe oposicién singular / plural, idéntica a la
que se Hﬂ:&m establecer en el sustantivo, mas que en la no-persona. Benve-
niste habla de la distincién entre “persona estricta” (singular) y “persona
amplificada” (plural) para las otras dos.

22. E1l modo

Expresa morfeméticamente la actitud del hablante ante el hecho indicado
por el verbo. Asi, en las frases:

a) o home traballa
b) quero que traballes
c) jtraballa!

cada una de ellas supone una posicién subjetiva distinta. (a) indica el hecho
como constatacién de una accién real; (b) expresa un deseo o mandato ate-
nuado y (c) indica una orden directa.

La primera corresponde al indicativo, la segunda al subjuntivo y la ter-
cera al imperativo.

Alarcos Llorach, en un estudio sobre la estructura del verbo en castellano?,
distinguia estos mismos modos segtin dos correlaciones (después de haber
desgajado las formas de infinitivo, gerundio y participio):

A) Formas que pertenecen solamente al plano mw la apelacién (“Appel”
%o MB.— Biihler) / Formas que no pertenecen solamente al plano de la ape-
acién.

El imperativo se distingue asi del conjunto de las formas verbales por su
pertenencia a un plano especifico. Su funcién es la apelacién directa al
interlocutor.

Esta peculiaridad se refleja también en el plano morfolégico. Asi, en las
formas de 22 persona (las tinicas realmente imperativas):

traballa

traballade
observamos que reciben una afijacién que no se corresponde con los morfe-
mas de estas mismas personas en el resto de la conjugaci6n:

traballas, traballabas, traballes, traballaches...
traballades, traballabades, traballedes, traballdchedes...

2 ALARCOS LLORACH, E.: “Sobre la estructura del verbo espafiol”, en Estudios de
gramdtica funcional, Gredos, Madrid, 1970, pp. 50-89. Vid. también su Gramdtica estruc-
tural, Gredos, Madrid, 1951, pp. 108-110.
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Hemos de observar que en gallego no se dan las diferencias sintActicas

.que existen en castellano:
castellano: dime | me dijo
gallego: dime | dixome.

Una vez apartado el imperativo, el resto de las formas verbales se estruc-
turan segin la correlacién:

B) Formas que no indican irrealidad / Formas que indican irrealidad.
Es decir, indicativo /vs/ subjuntivo.

“El modo, adem4s, es una categoria de morfemas que presenta direccién
heteronexual, esto es, la presencia de morfemas de indicativo o de subjuntivo
depende de la nocién expresada en otro nexo (=frase), al que determina. El
subjuntivo determina (es regido por) ciertos verbos o palabras que indican
ideas irreales; hay una categoria %m verbos y palabras que dirigen el subjun-
tivo™ 3, ;

Mis tarde, en un articulo sobre la forma cantaria en castellano 4, modificé
su postura inicial en el sentido de admitir una zona intermedia entre indica-
tivo y subjuntivo. El esquema modal seria entonces:

(a) modalidad cero (canto, cantaba, canté)

(b) posibilidad-posterioridad (cantaré, cantaria)

(c) modalidad plena (cante, cantara “— cantase).

Un esquema muy similar al primero de Alarcos es el que propone Pottier,
también para el castellano 5:

(a) modo genérico (no personal) ¢; s6lo conoce el identificador de aspecto;

(b) modo imperativo, personal; supone la situacién de locucién directa;

(c) subjuntivo e indicativo, personales; forman la oposicién de base del
taxema de modo.

En esquema:
MODO
especifico genérico
(no personal)
locucién locucién
indirecta directa
IND /v/ SUBJ IMP

situacién de injuncién

Sanchez Ruipérez, en cambio, opina que en el sistema verbal castellano
_mo existen mas que dos modos: indicativo (el no-modo) y subjuntivo. De las
formas canta y cantad no se puede hacer un modo aparte, ya que estin en

3 “Sobre la estructura del verbo espaiiol”, cit., p. 62.
# ALARCOS LLORACH, E.: “Cantaria: modo, tiempo y aspecto”, en Estudios de gra-
mdtica funcional del espafiol, cit., pp. 95-108.

5 POTTIER, B.: Gramdtica del espafiol, Ed. Alcald, Madrid, 1970, p. 114,
6 Este cardcter no seria valido en gallego. Vid. cap. IL
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distribucién complementaria con cantes y cantéis. En la negacion aparece
siethpre no + subjuntivo. Un imperativo nunca es conmutable por un sub-
juntivo. Por lo tanto, no se oponen. Son alomorfos, variantes combinatorias
de una misma categoria’.
En cuanto al llamado “potencial”, lo considera un futuro contemplado
desde el pretérito:
" dice que vendrd

dijo que vendria. .

Funciona también en paralelo al futuro en el uso hipotético:
" serdn las doce serian las doce
tendrd veinte afios tendria veinte afios.

No hay, pues, valor modal. Unicamente existe un residuo en empleos apa-
rentemente modales: ,

‘ si lo supiera, te lo diria.

Se trata, de todos modos, de un valor modal accesorio; fundamentalmente,
es un futuro del pasado. En esta forma se dan cruzadas las correlaciones
presente /vs/ preterito y Futuro /vs/ no futuro®.

'Hemos reflejado con cierta amplitud la situacién en castellano debido a
que, en este punto, castellano y gallego presentan un alto grado de similitud.
Veamos ahora algunas opiniones acerca de los modos del verbo gallego.

Carballo Calero® distingue en él los modos indicativo (que incluye el
“potencial”), subjuntivo e imperativo. Aparte, las formas nominales. Hay que
hacer la observacién de que este autor escribe, como el mismo reconoce,
“para personas formadas en la gramética escolar castellana”. Por esta razén,
acepta la terminologia ?.Mvmm de este tipo de estudios siempre que no exista
contradiccién con la realidad de la conjugacion gallega. .

En un articulo reciente sobre la estructura del verbo gallego, X. Porto
Dapena se. plantea también el problema de los modos®. Siguiendo el razona-
miento de Alarcos, llega a la conclusién de que a una primera oposicién
basada en la no subjetividad / subjetividad (esto es, indicativo /vs/ resto),
hay que afiadir, dentro de lo subjetivo, una triple oposicién entre subjuntivo,
imperativo y potencial. Subjuntivo y potencial (constituide on cantaréi y
cantaria) constituyen una oposicién privativa en base a la probabilidad cuyo
término marcado es el potencial. Imperativo y subjuntivo forman otra opo-
sicién privativa en base a la idea de mandato cuyo término marcado es el
imperativo. Finalmente, imperativo y potencial forman también una oposi-
cién privativa en la que el término marcado es el imperativo, ya que “mentres
o potencial Aa?gomv pode empregarse con sentido de ma%muwm,\o (“Amards
a teus pais”) o imperativo non pode acadar o emprego de potencial. Este,

7 xc_.vmwm.u.. Martin S.: “Notas sobre la estruoctura del verbo espaiiol®, en Proble-
mas y_principios del «..2&2:3:..55 lingiiistico, CSIC, Madrid, 1967, pp. 89-96. En la
comunicacion que w.ﬂomnz—o. al 1V Congreso de Hispanistas {Salamanca, agosto-septiembre
de 1971), titulada “Potencial e imperativo”, se reafirmé en esta posicién.

8  “Potencial e imperativo™, cit.

9 CARBALLO CALERO, R.: Gramdtica elemental del 7 3 i i

, R.: gallego comiin, Gal:
19703, pp. 152 ¥ ss. g0« faxia, Vigo.

_” 3 wm_s.o DAPENA, X. A.: “Encol da estructura do verbo galego”, en Grial, 35, 1972
PP- &8, . '
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polo tanto, é menos caracterizado, mais valeiro que o imperativo, pois a
realizacién dunha neutralizacién é sempre, nunha omommoab privativa, o tér-
mino non marcado. Seguindo, pois, unha lifia de mais a menos, estes modos
distribuir4nse asi:

+ 0 —

IMPERATIVO SUBXUNTIVO POTENCIAL

Isto ¢, o subxuntivo ser4 o término neutro, 0 menos caracterizado; o potencial,
0 término negativo e o imperativo o positivo” 1.

Aunque no sea éste el ugar de entrar en la polémica que se mantiene en
torno a los modos verbales, tampoco estarid de més hacer unas cuantas obser-
vaciones que puedan ser ttiles en el desarrollo posterior de este n.mvwwo.

Prescindiendo de las formas nominales, de las que trataremos en el capi-
tulo &ME.@E@ la discusién parece centrarse en torno a la consideracién de
cantaréi y cantaria como formas indicativas o pertenecientes a algn otro
modo y a la distincién entre subjuntivo e imperativo.

En cuanto al primer punto, parece indudable que no se puede mantener
la postura de hacer un modo aparte exclusivamente con cantaria. Sus rela-
ciones con cantaréi son estrechas, innegables, tanto en lo que se refiere a
sus valores temporales como modales. E! problema consiste en si debemos
prestar mds atencién a los rasgos que unen estas dos formas a las claramente
indicativas o a aquéllos que las diferencian de ellas. En nuestra opini6n,
cantéi, canto, cantaréi constituyen una clara correlacién de temporalidad.
Cantéi es el término de anterioridad, canto el de simultaneidad y cantaréi
el de posterioridad. Paralelamente, cantara, cantaba y cantaria expresan estas
mismas relaciones con referencia a un punto del pasado. Cantaréi y cantaria
son, pues, términos de posterioridad con respecto al presente y al pasado.

Por otro lado, estas mwm formas poseen caracteristicas modales no compar-
tidas por las formas consideradas como plenamente indicativas: los valores
de probabilidad. Ahora bien, no creemos que estos matices modales depen-
dan, como sefiala Porto, de que “mentres o presente e pretérito indican unha
acci6n real, que efectivamente ten ou tivo lugar, a forma cantaréi non indica
mais que unha realidade en potencia, en hipétese, e, conseguintemente, non
pertenece ao modo indicativo” 2. El que la accién haya tenido o no lugar
en la realidad no puede ser considerado como motivo para la adscripcién
de una forma a una determinada subcategorfa gramatical. En este caso, lo
importante es el modo en que el hablante enfoca esa accién. Y cuando can-
taréi se usa con valor exclusivamente temporal, la accién es tan real en su
visién como una forma del presente o del pasado. Nétese, de paso, que el
mismo argumento se vuelve en contra al referirlo a cantaria que, dado que
expresa una accién posterior a un momento del pasado, puede referirse a un
punto objetivamente anterior al presente.

Puede pensarse que las formas de posterioridad poseen, precisamente por
esta caracteristica temporal, unos determinados valores modales que hay que
tener en cuenta. Creemos, de todos modos, que los matices Soamnmm pueden

11 Art. cit.,, pp. 19-20.
2 portO, X.: art. cit., p. 18.
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considerarse como secundarios, esto es, que las formas posteriores poseen,
ademés, un valor modal de probabilidad. De esta forma podemos asignarlas
al indicativo en cuanto que m~ correlacién temporal de este modo las integra
como miembros al mismo nivel que las formas de pasado o de presente.

En cuanto al establecimiento de una oposicién privativa entre subjuntivo:
cecdis sefian as catro y “potencial”: serdn as catro propuesta por Porto, en
base al rasgo probabilidad de la segunda forma, hemos de reconocer que,
en nuestro sentimiento lingiiistico, parece estar mas cerca de la realidad serdn
as catro, aunque no podamos afirmarlo rotundamente dada la proximidad
seméantica de ambas expresiones. De todos modos, el contraste m%ﬁlw esta-
blecerse entre cecdis sefian as catro y cecdis serdn as catro (un tanto extrafia
esta tltima) para evitar la matizacién que la incidencia de cecdis pueda pro-
vocar en s6lo una de las dos formas. Establecida de este modo, puede pen-
sarse que la verdadera oposicién debe establecerse entre cecdis son as catro
y cecdis sefian as catro. Serdn, forma de posterioridad, aplicada al presente
adquiere un valor modal de probabilidad que no se combina demasiado bien
con cecdis. En todo caso, se trataria de la oposicién indicativo / subjuntivo
matizada ademas con el valor modal de cantaréi cuando se refiere al presente.

Tampoco consideramos correcta la distincién ya resefiada arriba entre
“potencial” e imperativo que se hace en el mismo trabajo. Establecer una
oposicién privativa entre ambos a partir de que el “potencial” puede indicar
mandato AwsSs&. a teus pais), mientras que el imperativo no puede ser em-
*u_m»mo como “potencial”, que es lo que hace Porto, no parece adecuado. Por
a misma razén, habria que considerar los usos imperativos del indicativo
maommbﬁw. En el caso del futuro, se trata de un valor totalmente secundario,

astante restringido y probablemente debido a su caracteristica temporal. En
el imperativo, en cambio, es el tnico valor posible.

En lo que se refiere a la distincién entre subjuntivo e imperativo, creemos
que este ultimo puede considerarse como una especie de subjuntivo refor-
zado. Asf lo habfa hecho ya Bello al afirmar que mm subjuntivo com@n presta
sus formas a un modo optativo que, en una forma particular, se llama impe-
rativo >, Realmente, tal como indica Ruipérez, no debemos hacer de canta
y cantade un modo aparte puesto que estdn en distribucién complementaria
con las indiscutiblemente subjuntivas cantes y cantedes:

canta / non cantes
ven / non vefigs.
Y lo mismo en estilo indirecto:
di: ven / di que vefias
di: canta / di que cantes.

No puede, por ello, establecerse oposicién entre estas formas. Las impe-
rativas no son mis que variantes combinatorias (que aparecen en el plano
de la elocucién directa afirmativa) del subjuntivo.

En resumen, los modos del verbo gallego pueden reducirse a dos:

indicativo (modalidad cero) / subjuntivo (modalidad).
Las formas de posterioridad del indicativo poseen unos usos “modales” que

B BELLO, A. Y CUERVO, R.: Gramdtica de la lengua castellana (con prélogo y notas
de N. Alcala-Zamora), Sopena, Buenos Aires, 19647 p. 178. i
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las diferencian del resto. El subjuntivo posee unas formas especiales que
. funcionan dnicamente cuando existe elocucién directa.

2.3. La temporalidad

Se ha repetido a menudo la frase de Guillaume de que “le verbe est un
sémantéme qui implique et explique le temps” . El tiempo implicado seria
el aspecto y el explicado el tiempo verbal. Las variaciones del primero, siem-
pre seglin este autor, se expresan de modo semilexicolégico y las del segundo
mediante la flexién conjugativa. Ambos tienen origen en la diferencia entre
el “temps inmanent”, & tiempo que se va, que huye, y el “temps transcen-
dant”, el tiempo que viene, mwmcm no es todavia. :

Tradicionalmente, la temporalidad ha sido considerada como la nocién
fundamental en el verbo. Segin esta concepci6n, las diferentes formas con-
jugativas estin estructuradas primariamente con respecto a las categorias de
modo y tiempo. .

La expresiéon del tiempo no es exclusiva del verbo. Algunos sustantivos,
como mes, século indican tiempo también. Lo mismo sucede con ciertas par-
ticulas sustantivales como ex en exalumno... Y, por otro lado, los ..mmﬁz.wmom
de tiempo”: onte, maiid, hoxe..., adjetivos, preposiciones y conjunciones.

Efectivamente, hay otros elementos ademés del verbo que pueden expre-
sar o contener alusiones al tiempo, pero lo hacen siempre de modo distinto
al verbo. Es decir, mes es siempre Hw. indicacién de un niimero determinado
de dias que, a su vez, tienen siempre un mismo nimero de horas, etc. Del
mismo modo, onte es siempre el dia anterior a aquél en que nos encontramos.
La referencia al tiempo es entonces, en este tipo de elementos, siempre fija.
Es su contenido semantico el que determina esta referencia invariable al
tiempo real. o

La diferencia entre esta serie de elementos y el verbo radica en que este
tltimo es el tinico capaz de expresar relaciones temporales mediante proce-
dimientos flexivos. Un mismo lexema puede indicar diferentes épocas segin
los morfemas que se le afijen. Por tanto, si bien las formas cantéu, canta,
cantard expresan diferentes épocas que pueden ponerse en relacién con las
indicaciones temporales de onte, hoxe, mafid (nétese la imposibilidad de can-
téu mafid o cantard onte), lo hacen mediante procedimientos totalmente dis-
tintos. La temporalidad es, en el verbo, una categoria gramatical que, por
tanto, es explicitada en la flexién mientras que en los deméis elementos muw
referencias temporales pertenecen puramente al aspecto seméntico.

Asf pues, el verbo expresa tiempo. Pero ¢qué debemos entender por “tiem-
po” como categoria gramatical? %8 frecuencia se ha puesto de relieve el
que el tiempo verbal y el tiempo fisico o real no se corresponden exacta-
mente. En el verbo existen formas de “pasado”, “presente” y “futuro”, pero
podemos referirnos a acciones objetivamente futuras a través de formas per-
tenecientes al campo del “pasado”; las formas de “presente” pueden indicar,

14 GUILLAUME, G.: “Inmanence et transcendance dans la catégorie du verbe. Bsquisse
d’une théorie psycologique de T'aspect”, en Langage et science du langage, Nizet, Paris /
Presses de I'Université Laval, Quebec, 1964, pp. 46-58, p. 47.
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ser designado mediante formas futuras, etc. El tiempo <9.vw_wuo puede ser,
simplemente, como cree Mattoso Camara, una categoria que “marca, como 0
seu nome indica, o tempo, ou época, da ocorréncia do proceso verbal em
relagdo ao momento em que se fala” . Si asi fuese, las relaciones entre for-
mas verbales y épocas objetivas serian constantes y fijas.

Pasaremos revista, a continuacién, a algunas de las teorfas formuladas
acerca de este problema.

Alarcos ** considera el tiempo como una categoria que presenta reccién
homonexual y heteronexual, %on contraposicién al aspecto, que muestra siem-
pre reccién homonexual. Es decir, la “consecutio temporum™ afecta al tiempo,
no al aspecto.

Segln este mismo autor, el tiempo estd basado en los contrastes remoto /
irremoto y prospectivo / improspectivo. El primero puede formularse como
la oposicién entre “formas que no indican tiempo realizado (irremotospec-
tivas)” /vs/ “formas que indican tiempo realizado (remotospectivas)”. Es
decir, presentes y futuros /vs/ pasados. Y el segundo como “formas que no
indican virtualidad del tiempo (improspectivas)” [vs/ “formas que indican
virtualidad del tiempo (prospectivas)”. Es decir, presentes y pasados /vs/
futuros.

Frente a este tipo de enfoque, otros autores han establecido, desde dife-
rentes puntos de vista, la existencia de dos agrupaciones, dos subconjuntos,
en las formas conjugacionales. Aunque hay que sefialar antes la distincién
entre formas “noncales” (de nunc) y “toncales” (de tunc) establecida por
Damourette y Pichon ", podemos partir de la teoria expresada por Benve-
niste acerca de la estructuracién doble de las formas verbales.

Segin este autor ™, las formas verbales (los “tiempos”) no se emplean
como miembros de un sistema vnico, sino que se distribuyen en dos sistemas
distintos y complementarios. Estos dos sistemas son los de la historia y el
discurso. La enunciaci6n histérica emplea las siguientes formas: el aoristo (es
decir, el “passé simple” o “passé défini”), el imperfecto (con la forma en
-raif) y el pluscuamperfecto. También se puede utilizar esporddicamente un
presente intemporal y el futuro perifristico prospectivo. La tercera persona
es la mas propia de este sistema.

En cambio, la enunciacién de discurso utiliza todas las personas y todas
las formas a excepcién del aoristo (simple y compuesto).

Esto podria explicar, segtin Benveniste, la desaparicién casi total del “passé
simple” en la lengua francesa hablada salvo en tercera persona.

En una linea semejante se encuentra la teoria de Weinrich, autor de un
amplio trabajo sobre las formas verbales que es, probablemente, el que mayor

15 MATTOSO CAMARA, J.: Principios de Lingiiistica Geral, Eﬁmz.w ‘Académica, Rio de.
Janeiro, 1969 4 (3.* impressdo), p. 140. .
_ 1 Gramdtica estructural, cit., p. 71 y 110-111. Vid, también “Estructura. del verbo
espafiol”, «it. : S

7 DAMOURETTE, J. - PICHON, E.: Des mots d la pensée. Essai de grammaire de la
langue francaise, I'Artrey, Paris, vol. V, 1936.

18 BENVENISTE, £.: “Les relations de temps dans le verbe frangais”, en Problémes de
linguistique générale, Gallimard, Paris, 1966, pp. 237-250; vid. esp., pp. 238 y ss.



16 GUILLERMO ROJO

repercusién ha tenido en los dltimos afios ®. Este autor parte del rechazo de
. la ecuacién: tiempo verbal = tiempo fisico. Establece dos grupos de tiempos
seg(n el criterio de la concordancia. Estos dos conjuntos de formas sirven
para indicar dos posibles actitudes en el hablante: una actitud comentadora
y una actitud narrativa. Cada una de ellas enfoca los hechos expresados de
un modo diferente. La primera, est4 comprometida con el mundo, la segunda
se distancia de él. Las formas correspondientes a cada una se denominan,
or tanto, formas del mundo comentado y del mundo narrado. En ninguno
e los dos grupos existe la nocién de Tiempo (=tiempo fisico). En cada
forma verbal, encontramos indicacién acerca de tres dimensiones: actitud
comunicativa (comentario o narracién), perspectiva comunicativa (grado cero
o prespecci6n y retrospeccién) y relieve (que sélo se da en algunos sectores
del mundo narrado). Adem4s, aporta la informacién de un cierto contenido
semAntico, persona y modo. Las tres dimensiones sefialadas constituyen el
sistema temporal.
En el examen del verbo castellano, establece los dos grupos de la siguiente
forma *: _

Grupo Temporal I
(mundo comentado)
habr4 cantado

cantara
va a cantar
canta

ha cantado

Grupo Temporal II
(mundo narrado)

habria cantado

cantaria

iba a cantar

cantaba

canté

habia cantado

hubo cantado
acababa de cantar
estaba cantando

acaba de cantar
estd cantando

Las formas contenidas en cada grupo pueden ser aumentadas. Lo impor-
tante es que cada forma verbal ha de ser adscrita a uno u otro grupo.

Las estadisticas sobre castellano citadas por Weinrich  parecen confirmar
esta distincién. Las obras de caricter expositivo muestran una clara prepon-
derancia de las formas del Grupo Temporal I y en las de caricter narrativo
predominan ampliamente las del Grupo .H.mB_wS.E IL.

Aunque desde una perspectiva diferente, la teorfa de los niveles de actua-
lidad nos lleva también a la delimitacién de dos subconjuntos en las formas
verbales. Segin Pottier, “las lenguas roménicas distinguen el plano del actual,
del primario, del plano del inactual, del secundario (subordinacién seménti-
ca)” 2, Compérense, por ejemplo:

dijo: vendré dijo que vendria
dijo: vengo dijo que venia

19 WEINRICH, H.: Estructura y funcién de los tiempos en el lenguaje, Gredos,
Madrid, 1968.
2 WEINRICH, H.: ob. cit., p. 194.

A Procedentes de BULL, w.: “Modern Spanish verb-form frequencies”, en Hispania,
XXX, 1947, pp. 451-466.

2  POTTIER, B.: Presentacion de la lingiiistica, Alcals, Madrid, 1968, p. 77.
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Como puede observarse, el cambio del estilo directo al indirecto (del nivel
actual al inactual) provoca el cambio en las formas utilizadas, aunque no se
hayan producido wmoamowocom temporales (de tiempo fisico).

Lamiquiz #, al aplicar esta teoria al sistema verbal del espafiol, establece
las correspondencias:

canté canto cantaré
en el nivel actual del indicativo y
cantara ! cantaba cantaria

en el inactual del mismo modo. Justifica la inclusién de cantara con valor
indicativo en lugar de habia cantado con argumentos histéricos, estructurales
y por uso frecuente en determinadas regiones.

Ademds, existen tres épocas fundamentales: pasado, presente y futuro.
Las formas correspondientes en indicativo son: canté, canto, cantaré. Todas
las demas formas de indicativo y subjuntivo son relativas.

Las tres teorias resefiadas ultimamente tienden, como hemos visto, a expli-
car el fenémeno de la temporalidad verbal mediante algin tipo de correlacién
no temporal.

No podemos pasar por alto una referencia a la divisién tradicional entre
formas absolutas y relativas. Contintia siendo til a condicién de tener en
cuenta que, en realidad, ambos grupos son relativos en diferentes grados (las
“absolutas” se refieren al momento de la locucién) y que las formas no son
absolutas o relativas sino que funcionan como tales en un contexto deter-
minado.

Una formalizacién de las relaciones temporales puede encontrarse en los
trabajos. de Bull, Klum y Rallides®. R. Martin?® distingue en toda forma
verbal un origen, una referencia y una perspectiva. El origen es el punto en
la sucesién temporal a partir del cual se contempla el proceso. Coincide,
cuando es real, con el momento en que se enuncia la frase. La referencia es
el punto a través del cual se fija la perspectiva. La perspectiva es el espacio
temporal fijado en cuanto al enunciado de un proceso. Cuando no existe
referencia o bien cuando referencia y perspectiva se confunden, estamos en
mammmbomm de formas “absolutas”; cuando estan diferenciadas, se trata de una

eterminacién “relativa”. La perspectiva puede ser retrospectiva, cero (simul-
tinea) o prospectiva. Asf, dentro del verbo gallego, en la frase cando cheguéi
xa marcharan, marcharan presenta una perspectiva de anterioridad con res-
pecto a la referencia (cando cheguéi). En cando cheguéi marchaban hay pers-

.u LaMiQuUIZ IBAREZ, v.: “El sistema verbal del espafiol actual. Intento de estructu-
racién”, en Revista de la Universidad de Madrid, XVIII, 1969, pp. 241265 y “Los nive-
les de actualidad”, en Revista de la Sociedad espafiola de Lingiiistica, 1, 1, 1971, pp. 89-96.

¥ puLL, W. B. Time, Tense and the Verb. A Study in Theoretical and Applied Lin-
guistics, with Particular Attention to Spanish, University of California Press, Berkeley,
1960. XLUM, A.: Verbe et adverbe. Etude sur le systéme verbal indicatif et sur le systéme
de certains adverbes de temps a la lumiére des relations verbo-adverbiales dans la prose
du francais contemporain, Almquist & Wiksel, Upsala, 1961. RALLIDES, CH.: The Tense
Aspect System of the Spanish Verb (as used in cultivated Bogotd Spanish), Mouton,
The Hague, 1971.

3 Ewu.‘mz, R.: Temps et aspect. Essai sur Pemploi des temps narratifs en moyen
frangais, Klincksieck, Paris, 1971; vid. esp., pp. 49 y 50.
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pectiva cero, es decir, simultaneidad con respecto a la referencia y en cando
cheguéi iban marchar la perspectiva es de posterioridad.

En este trabajo aceptaremos que la temporalidad es una categoria funda-
mental en el verbo. Esto no supone la identificacién del tiempo verbal con
el tiempo fisico. Las formas verbales indican la anterioridad, simultaneidad
o posterioridad con respecto a un origen (que no coincide necesariamente con
el momento de la locucién) o a una referencia situada con relacién al origen.

Las formas bésicas correspondientes a estas relaciones en el verbo gallego
son:

A) con respecto al origen:
anterioridad: cantéi
simultaneidad: canto
posterioridad:. cantaréi

B) con respecto a una referencia:

a) anterior al origen:
anterioridad: cantara
simultaneidad: cantaba
posterioridad: cantaria

b) posterior al origen:
anterioridad: teréi cantado.
Véanse algunos ejemplos:

A)
cheguéi onte
chego hoxe .
chegaréi mafid
B)
a) dixo que chegara o dia anterior

dixo que chegaba aquel dia
dixo que chegaria 6 dia seguinte
b) cando chegues, xa teréi marchado.

Como puede observarse, en gallego no existen los “tiempos compuestos”
de la co&”%mo&b castellana. De entre las formas pertenecientes a la conju-
gacidn peritrastica ter + participio sélo teréi 338%0 (teria cantado también
puede funcionar con valor no%mmbbﬁm temporal. Hablaremos més adelante
del aspecto. La existencia %w ormas de la historia o del discurso, comenta-
doras o narrativas, actuales o inactuales puede ser valida, pero sélo a través
de un valor fundamental de temporalidad del que derivan todos los demss.

24. Aspecto, modalidad de accién y cardcter semdntico

H.mboommsmmwmwmoﬁooﬁ Wno,cwv_aBoEov go&mwomwcbﬁgammmmvmm&om
de la Lingiiistica. Y a la polémica contribuye en no pequefia parte la falta
de un acuerdo total sobre la terminologia utilizada.

Sobre las definiciones, opiniones y aplicaciones que se han hecho del
aspecto desde Curtius hasta nuestros dias podria escribirse un grueso volu-
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men. Béstenos aqui con remitir a la obra de MacLennan para el estudio de
sus presupuestos lingiifsticos %

El aspecto es una nocién que procede de las lenguas eslavas (y el término
es la ﬂ.m%:co&b del ruso vid). En ellas, los verbos poseen dos formas morfo-
légicamente diferenciadas para aludir a la accién indicada como terminada
o en desarrollo. Asi pues, el aspecto se refiere a la consideracién de la accién
perfectiva o imperfectiva. Esta distincién ha sido aplicada a las lenguas cl4-
sicas desde Curtius y, posteriormente, a los romances.

Al lado del aspecto, hemos de incluir la nocién de Aktionsart, introducida
por »_mnwo: en H@%w 7. La distincién entre aspecto y lo que debe entenderse

or Aktionsart, incluso dentro del campo de la lingiiistica eslava, ha sufrido
iversas interpretaciones.

El verbo indoeuropeo prestaba, a lo que parece, mayor atencién a las
distinciones aspectuales que a las temporales. En las lenguas clsicas encon-
tramos una situacién intermedia. Segtin Meillet, en griego existian tres aspec-
tos, expresados morfolégicamente mediante los correspondientes temas. El
tema de presente correspondia a la expresién del aspecto durativo, el tema
de aoristo a un aspecto momentineo o puntual y el tema de perfecto al
aspecto perfectivo %, ’

En latin, también segin Meillet, no existian ya m4s que dos aspectos,
Sﬁnm%ou&msnmm a los temas de “infectum” y “perfectum”, segéin un esque-
ma %®;

Infectum Perfectum
Presente dicit dixi
Pasado dicebat dixerat
Futuro dicet : dixerit

Segtn el mismo autor, las lenguas romances han ido perdiendo la nocién
de aspecto como eje central de Ia conjugacién siguiendo el mismo camino
que, en general, todas las lenguas indoeuropeas. Y, en cambio, el tiempo ha
ido ganando importancia. Pero al continuar existiendo la necesidad de expre-
sién de un determinado proceso como durativo o perfectivo, las lenguas roma-
nicas y germénicas modernas, entre otros tipos, han tenido que recurrir a
medios perifrasticos para indicarlos.

La concepcién de Meillet ha sido rechazada a veces en su aplicacién al
latin. Asf, Molina Yévenes, por ejemplo, indica que la oposicién entre dicit
y dixit es temporal y la oposicién aspectual se da entre dicebat y dixit ¥. De
todos modos, esto no invalida en conjunto la teoria del lingiiista francés.

Hemos hablado ya, al referirnos a la temporalidad, de la distincién de
Guillaume entre tiempo implicado y tiempo explicado. Y hemos indicado tam-
bién que ese “tiempo implicado” corresponde al aspecto. El aspecto se expre-
sa de modo semilexicolégico (preverbios, auxiliares...) y el tiempo mediante

2% MACLENNAN, L. 1.: El problema del aspecto verbal, Gredos, Madrid, 1962.

27 LAZARO CARRETER, F.: Diccionario de términos filolégicos, Gredos, Madrid 1968 3
5. V. Aspecto. , ‘ «

. N\m MEILLET, A.: “Sur les caractéres du verbe”, en Lin
générale, 1, Champion, Paris, 1926, pp. 175-198.
2 MEILLET, A.: art. cit., pp. 184 Y ss.
% MOLINA YEVENEs, J.: Estudios Latinos I, Barcelona, 19693, pp. 150 y ss.

guistique historique et linguistique
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la flexién verbal. Dentro del aspecto hay que distinguir la tensién y la dis-
. tensién de la nocién verbal. Las formas con tensién expresan una accién en
curso (por ello existe tensién) y las formas con distensién una accién ya rea-
lizada (de ahi la distensién) 3.

Las teorias del danés Holt sobre el aspecto verbal * fueron aplicadas a
la conjugacién castellana %on Alarcos Llorach %, Para Holt, el aspecto mx»wnomw
el término / no término de la accién y constituye una categoria de morfemas
verbales con reccién homonexual. Existen cuatro tipos de aspecto:

a) flexional: indica el término real del proceso y, en consecuencia, s6lo
actiia en el pasado;

b) sintagmdtico: expresa el término virtual;

c) derivativo: el expresado por verbos construidos sobre otra raiz verbal,
por ejemplo, picotear moﬂnm picar, besuquear sobre besar;

d) radical: el que se encuentra en la raiz o lexema verbal.

Estos dos dltimos no serian propiamente “aspecto” %,

Dentro de la conjugacién castellana, segin Alarcos, el aspecto radical y
el derivativo apenas tienen importancia. El aspecto flexional distingue entre
si las formas no personales y las formas nn:EWn y cantd. El aspecto sintag-
mético divide los tiempos en “simples” o no-delimitados y “compuestos” o
delimitados.

La nocién de aspecto ha sido extendida también a otros elementos de la
oracién como el sustantivo, el adjetivo... *.

4Qué es, entonces, el aspecto? ¢Qué es lo que lo diferencia de la Aktionsart
de los eslavistas? Ya en 1949 Alarcos apuntaba que “al tratar de este tema,
se mezclan corrientemente nociones distintas: se habla de verbos imperfec-
tivos (saber, escribir...), perfectivos (nacer, afirmar...), reiterativos (picotear,
hojear...), momenténeos (saltar, disparar,..), etc., y, por otra parte, se habla
de tiempos imperfectivos (canto, cantaré...) y perfectivos (he cantado...). Pero
en el primer caso no se trata de valores gramaticales, lingiifsticos, sino se-
ménticos, léxicos; no existen en espafiol dos tipos de verbos perfectivos y no
perfectivos opuestos entre si como en las lenguas eslavas, sino que todos los
verbos —segin el contexto— pueden tomar uno u otro aspecto (...) De aqui
la necesidad de distinguir entre ambas nociones: la del “modo de accién”
—que en espaiiol pertenece al plano léxico y no al gramatical— y la del
“aspecto” propiamente dicho” *.

Evidentemente, es necesario evitar este confusionismo. Es cierto que el
lexema verbal posee un determinado valor perfectivo, imperfectivo, reiterativo
incoativo, etc. Lo que no podemos hacer es poner al mismo nivel esta carac-
teristica semantica del radical con las matizaciones que se pueden conseguir
mediante procedimientos morfolégicos. Haremos aqui una distincién tripar-
tita. Llamaremos caricter seméntico al expresado por el lexema verbal, esto

31 GUILLAUME, G.: “Inmanence et transcendance...”, cit., p. 47 ¥ ss.

2 HoLT, J.: Etudes daspect, Acta jutlandica, 15, Copenhague, 1943.

3 ALARCOS LLORACH: Gramdtica y “Bstructura del verbo espafiol”, citados.
3 Cfr. aLArcos: “Estructura del verbo espafiol”, pp. 78 y ss.

Véase, p. €., POTTIER: Gramdtica, citada.

% ALARCOS LLORACH, E.: “Estructura del verbo espafiol”, cit., p. 77.

&
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es, no logrado mediante recursos flexionales . Aspecto es la categoria que
se refiere al tiempo interno de la accién verbal, es decir, considerada en si
misma, sin relaciéon con otras acciones o con el tiempo externo a ella, y con-
seguido morfolégicamente. Entenderemos por modalidad de accién una serie
de matizaciones, exteriores a la accién en si, pero que la afectan de algin
modo: la obligatoriedad, la posibilidad, por ejemplo, conseguidas también
mediante procedimientos mortolégicos.

De este modo, creemos salvar una serie de obstaculos que se plantean en
el estudio del aspecto verbal. La distincién entre aspecto y modalidad de
acciéon de un lado y cardcter semédntico de otro se basa en la indole exclusi-
vamente semdntica de éste frente a la morfolégica de los dos primeros. El
aspecto se diferencia de la modalidad de accién en cuanto que se refiere a
la accién en si misma, mientras que la modalidad se relaciona con el proceso
verbal de modo indirecto, a través de una modificacién exterior a él. Nuestro

lanteamiento se aleja, pues, del propuesto por Sabrsula: “Il faut distinguir
es notions d'aspect, c'est-a-dire de la perfectivité et de I'imperfectivité d'une
part et d’autre part diverses catégories que nous désignons, avec J. Brunel (...)
par le terme ordre du procés, p. ex. Iaction momentanée ou durative, I'action
ingressive ou terminative, I'action semelfactive ou répétée, grande ou petite
quantité de I'action, distribution, réciprocité de P'action, progression de I'action,
intensité, caractére actuel, inactuel, caractére consuétif de I'action, ete.” %,

Esta distincién puede estar justificada en las lenguas eslavas, en las que
todo verbo estd marcado morfolégicamente como perfectivo o imperfectivo,
pero no sucede lo mismo en los romances. Hemos de considerar lo perfectivo,
imperfectivo, incoativo, terminativo, etc., al mismo nivel dado que se refieren
a la accién en si misma. .

En el verbo gallego podemos sefialar varias distinciones aspectuales. La
més importante, sin duda, es la que se refiere a la consideracién de la accién
como terminada o en pleno desarrollo, esto es, un aspecto perfectivo opuesto
al imperfectivo: bebéu | bebia. No existe en el <mmvo gallego la oposicién
aspectual del castellano entre formas simples y compuestas. Dentro de la
conjugacién entendida en sentido estricto, la distincién entre formas perfec-
tivas e imperfectivas segiin el aspecto sintagméatico no actta més que en las
parejas cantard | terd cantado y cantaria | teria cantado. Segin el aspecto
perfectivo o imperfectivo, el verbo gallego presenta la siguiente estructura:

Imperfectivas Perfectivas
canta cantéu
cantaba cantara

37 GILL Y GAYA, s.: Curso Superior de Sintaxis Espaiiola, Spes, Barcelona, 1961 8,
habla de “significacién” para referirse a lo que aqui denominamos “cardcter semantico”.
La motivacidn, sin embargo, es diferente: segiin este autor, el término “modalidad” puede
crear confusién con los modos verbales (cfr. p. 148). Nosotros no encontramos incon-
veniente en utilizar “modalidad de accién” para referirnos a matizaciones préximas a la
categoria de modo, aunque no estén plenamente integradas en la conjugacién.

3®  ZaBRSULA, J.: “Contribution aux problémes de méthode de la recherche dans le
domaine de I'aspect verbal (langues romanes)”, en Actes du Xe Congrés International de
h..wws.h:dzm et Philologie Romane, Strasbourg, 1962, 1, pp. 157-174. La cita pertenece
a la p. 168.
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cantard terd cantado
cantaria teria cantado

womasomoow_mamuﬁﬁmBEmb:bmmmoﬁowsoom_r,?o%csmmwmoﬂoﬁmambm-
tivo. Aspecto incoativo es el que oo:&%mum la accién en su fase inicial: botd-
ronse a chorar. Terminativo es el que la contempla en un estadio final:
deixaron de chorar. Hay que sefialar también la existencia de un aspecto
reiterativo, que indica accién repetida: volvéu a chorar.

Estos diferentes matices aspectuales pueden ser expresados mediante la
flexién conjugativa, es decir, que el mismo morfema que indica modo, per-
sona, temporalidad, etc., posee también la expresién %o un determinado as-
pecto. Sin embargo, como veremos mis adelante, el procedimiento mas utili-
zado son, precisamente, las perifrasis verbales *. .

25. La voz

Para Benveniste ®, la voz o didtesis se asocia a la persona y el niimero
para caracterizar la desinencia verbal. Estas tres referencias sitan al sujeto
con relacién al proceso. La diatesis, en concreto, segin sea exterior o interior
a él. En el primer caso tenemos la voz activa y en el segundo la voz media,
en la que % proceso se realiza en el sujeto o en su 4mbito inmediato. La
pasiva “est une modalité du moyen, dont il procéde et avec lequel il garde
des liens étroits alors méme qu’il s'est constitué en catégorie distincte”*. El
contraste entre activa y pasiva puede definirse, en una primera aproximacion,
“comme celui de l'action agie et de I'action subie” 2,

Joos define la pasiva del modo siguiente: “The meaning of the passive is
that the subject does not designate the actor” ®. Y un poco més adelante:
“The subject designates some entity wich is intimately involved in the
event” ¥,

Segin Hernindez Alonso, voz es “la linea seméntica que relaciona al
sujeto y al posible objeto del predicado a través del verbo, con una forma
propia. Es, pues, una relacién de dos términos; y entendida asi sélo distin-
m:u.umﬂwm dos lineas en esta relacién: la centrifuga, activa, y la centripeta,
pasiva” %.

39 Para el verbo castellano pueden verse, entre otros, los trabajos de ROCA PONS, J.:
Estudios sobre perifrasis verbales del espafiol, RFE, Anejo LXVII, Madrid, 1958, esp.
DP. 24-56 y RALLIDES: The Tense Aspect System, cit., pp. 12-16 {(con una critica de la
subcategoria de puntual-complexivo propuesta por Roca para el perfecto simple). Para
el verbo gallego, véase también PORTO DAPENA: arf, cit., pp. 20-22.

4 BENVENISTE, B.: “Actif et moyen dans le verbe”, en Problémes de linguistique
générale, cit., pp. 168-175.

41 BENVENISTE, £.: art. cit., p. 168.

2 Art. cit., p. 169.

4 joos, M.: The English Verb. Forms and Meanings, University of Wisconsin Press,
Madison, 19682, p. 95.

4“4 Ibidem.

9 HERNANDEZ ALONSO, C.: Sintaxis Espafiola, Valladolid, 1970, p. 248,
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En efecto, si comparamos las frases:

B

o home varea o castiiieiro
o castifieiro é vareado polo home

observamos que las relaciones légicas que existen entre los tres elementos
principales son iguales en ambas: siempre es 0 home el que varea algo (o
castifieiro). Sin embargo, es diferente la relacién grama Qm que existe entre
ellos. En la primera frase, el sujeto es exterior al proceso en si. La linea que
lo relaciona con el objeto parte de aquél para dirigirse hacia éste. Es, en la
denominacién de Hernindez Alonso, una linea centrifuga. En-cambio, el
sujeto de la segunda frase es interior al proceso. La linea seméntica se dirige
ahora hacia el sujeto. Es, por tanto, centripeta. En este sentido, la primera
oracién es activa y la segunda pasiva. -

Ahora bien, cuando nos trasladamos al plano formal encontramos ciertas
dificultades para fijar la existencia de una verdadera voz pasiva, tanto en
castellano como en gallego. Tal como ha sido planteado por Alarcos %, for-
malmente no hay diferencia alguna entre una frase oo:&%@.wmm tradicional-

mente pasiva como la edicidn fue reducida por el editor y una frase atributiva
del tipo la edicién fue reducida por el riesgo econémico.

Su argumentacién es, naturalmente, mis extensa y estos e;jemplos serian
los finales. Ni la forma auxiliar (ser) ni la auxiliada (participio), ni siquiera
el conjunto de ambas pueden ser consideradas como portadoras en el plano
formal del contenido “pasivo”. Lo mismo sucede, también segin Alarcos, en
las oraciones de “pasiva refleja”.

La existencia de un contenido pasivo en cactellano o gallego parece inne-
able. Y en el plano formal hemos de reconocer la inexistencia de un proce-
imiento unfvoco de expresién de este contenido. A pesar de ello, la primera

de las dos frases se diferencia de la segunda porque aquélla ofrece la posi-
bilidad de ser convertida en activa: el editor redujo la edicién, mientras que
la edicién fue reducida por el riesgo econémico, sélo puede sufrir una trans-
formacién similar si es interpretada previamente como pasiva:

el riesgo econdmico redujo la edicidn.

Interpretada como atributiva, es decir, “fue de pocos ejemplares a causa del
riesgo econdmico” no hay posibilidad de realizar tal transformacién.

Las nociones de “estructura profunda” y “estructura superficial” de la
gramética generativo - transformativa contribuyen a solucionar el problema.
Frases como:

(a) o concerto foi suspendido polos organizadores

(b) a casa é soleada polo dia

ofrecen una estructura de superficie idéntica. Sin embargo, (a) remite a una
estructura profunda:

% ALARCOS LLORACH, E.: “Las didtesis en espafiol”, en Est, de gram. func., cit., pp.
90-94 y “Pasividad y atribucién en espafiol”, idem, pp. 124-132.
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que, mediante la transformacién pasiva se convierte en (a). En cambio, (b)
nos remite a una estructura profunda: :

-_.u Hﬂ OJE_» >_& m_w
a casa é soleada  polo dia

Vemos, pues, que al nivel de estructura profunda la descripcién estruc-
tural de las dos Mmmmm es enteramente distinta. La coincidencia se da sélo
al nivel de la estructura superficial. Esto explica que la frase (b) no pueda
“volverse en activa” (* a maiid solea a casa) del mismo modo que la edicion
fue reducida por el riesgo econdmico, interpretada como atributiva (“fue
escasa a causa del riesgo”) es inconvertible en * el riesgo econémico redujo
la edicion ¥.

Una posicién contraria a la de Alarcos es la que adopta M. Manacorda
con respecto a la Wmm?m formada por ser + participio y la pasiva con se.
Ella afirma la posibilidad de su definicién segtin criterios formales.

Asi, la pasiva es una “frase verbal en la que el nicleo es un verbo copu-
lativo y el modificador un m”.m&ommg participio” ®. La obligatoriedad de la
presencia del participio la distingue de las demés construcciones con verbo
copulativo.

La construccién de sentido pasivo con se, que también puede ser definida
formalmente, es una “construccién cuasi-refleja de tercera persona obligatoria,

47 Cfr. RUWET, N.: Introduction a la grammaire générative, Plon, Paris, 19682 p. 194.

4  MANACORDA DE ROSETTI, M. v.: “La frase verbal pasiva en el sistema espafiol”, en
BARRENECHEA, A. y MANACORDA, M.: Estudios de gramdtica estructural, Paidés, Buenos
Aires, 1969, pp. 71-90 y “La llamada pasiva con se en el sistema espafiol”, idem,
pp. 91-100. :

49 *“La frase verbal pasiva en ¢l sistema espaiiol”, cit., p. 85.
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con sujeto, y que no o&%a objeto indirecto” ®. Estos rasgos la diferencian de
las reflejas (reflexivas) de toda persona, de las impersonales y de las que
llevan objeto indirecto, como se me ocurrieron varias soluciones.

La delimitacién formal de estos dos tipos de construcciones no nos parece
suficientemente clara en su teoria. Creemos que hay que reconocer la ambi-
giiedad formal de estas construcciones que solo puede ser solucionada recu-
rriendo a la significacién o a la estructura profunda que presenten (desde
otro plano, a la posibilidad de su conversién en activa).

En definitiva, parece innegable la existencia de un valor activo y un valor
pasivo claramente diferenciados a nivel seméantico en cuanto que el sujeto
sea el agente del proceso (por tanto exterior a él) o, por el contrario, sirva
de soporte a una accién realizada desde fuera (esto es, que el sujeto sea
interior al proceso, que sufra sus consecuencias). A este Eﬁmv podemos admi-
tir también la existencia de una voz meedia en la que el proceso parte del
sujeto, pero termina en el mismo o en su contorno inmediato. No creemos
que se puedan admitir las voces reflexiva y estativa propuestas por
Reichenkrom al lado de la media 5.

A esta evidencia en el nivel seméntico, hemos de afiadir la ambigiiedad
de su expresién formal en cuanto que utilizan unos procedimientos comunes
a otro tipo de oraciones.

0 “La llamada pasiva con se en el sistema espafiol”, cit., p. 98.

uw REICHEMKROM, G.: Passivum, Medium und Reflexivum in den romanischen Sprachen,
Berliner Beitriige zur Romanischen Philologie, Band III. 1, Jena und Leipzig, 1933.
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1. GENERALIDADES

m:&gmg_omsnmmoHrmBOmc.mﬁm&ommmmﬁmv_oomncswmoammmrmorg
?zmmBmEm_wm en torno al verbo. En las paginas que siguen, nos ocuparemos
concretamente de ciertas formas verbales de caracteristicas un tanto diferen-
tes a las que hemos visto hasta ahora: las perifrasis verbales.

En la mayoria de las formas a las que nos hemos referido, las modifica-
ciones correspondientes a las varias categorias verbales se expresan mediante
su fijacién al lexema. A su lado, existen otras constituidas por dos bases ver-
bales, una de las cuales est4 en forma personal y la otra en forma no personal.
Estas son las que constituyen en objeto de nuestro trabajo.

Ante todo, hemos de hacer una referencia a la terminologia que se ha
venido utilizando por diferentes autores para designar este tipo de construc-
ciones. Asi, Lenz!, partiendo de la expresién perifrastica de la voz pasiva
en castellano, propone la extensién del término voz a toda construccién de
este tipo. La misma denominacién utiliza Carballo Calero para el gallego2.
En nuestra opini6n, el que una perifrasis concreta sirva para expresar una
determinada categoria no justifica la extensién del término propio de esta
omﬁm%olm a todas las dem4s construcciones del mismo tipo. Parece més ade-
cuado reservar v0z (activa, media o pasiva) para indicar la posicién del sujeto
con respecto al proceso indicado por el verbo.

Seco* propone la denominacién de frase verbal por estar en correlacién
con las frases sustantivas, adjetivas, adverbiales, prepositivas, conjuntivas...
Gili y Gaya* acepta la denominacién por considerarla méas adecuada que la
de “conjugacién perifrdstica” porque este Gltimo término se prestaria a con-
fusién con los “tiempos compuestos” de la conjugacién castellana. No cree-
mos que tal confusién sea importante, puesto que los tiempos compuestos son
también perifrasis verbales. La denominacién de “frase verbal” es aceptada
y utilizada por autores argentinos: Barrenechea, Manacorda, Bratosevich...

Llamarlas “frases verbales” tiene el inconveniente de que parece consi-
derarlas como un tipo especial de frases paralelo al de las sustantivas, adje-
tivas... Y, como veremos, la perifrasis es un medio gramatical que posee la
clase de los verbos para la expresién de determinadas modificaciones de la

! LENZ, R.: La oracién y sus partes, Publicaciones de la RFE, Madrid, 1935 3, pp.
437 ¥ ss.

2 CARBALLO: Gramdtica3, cit., pp. 256 y ss.

3 sEco, R.: Manual de Gramdtica Espafiola, (revisado por M. Seco), Aguilar, Ma-
drid, 19679, pp. 171 y ss.

4 GILI Y GAYA, S.: Sintaxis®, p. 106,
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idea central. Desde un punto de vista practico, podriamos sefialar también
la coincidencia terminoldgica con lo que en la lingiiistica actual se entiende
por “frase verbal” y “frase nominal”. Dado que son conceptos tan dispares,
parece mis aconsejable eliminar el menos extendido.

No es que el problema sea excesivamente importante, pero conviene tratar
de fijar los términos y elegir los mas apropiados. Por ello utilizaremos aqui
la denominacién de “perifrasis verbal”. Lézaro Carreter define la %m&?s&m
como “rodeo que se emplea para expresar un concepto Unico” 5. Sefiala a con-
tinuacién varios tipos: a) perifrasis gramatical; b) perifrasis tabt y c) eri-
frasis literaria. Dentro del primer tipo, las més importantes son las perifrasis
verbales.

Dado que este término es perfectamente comprendido y que la denomi-
nacién se -ajusta con mas precisién que las demés a las caracteristicas del
fenémeno lingiiistico que vamos a estudiar, ser4 el que utilicemos aqui. Asi,
pues, la perifrasis verbal estd formada por un verbo en forma personal o
auxiliar, un verbo en forma no personal (nominal) o auxiliado y, en algunos
casos, un elemento de relacién entre ambos.

Este tipo de construccién es bastante frecuente en la lengua. Ahora bien,
no todas Ias secuencias de forma personal + forma nominal, con o sin ele-
mento de relacién, constituyen perifrasis verbales. Para Roca Pons, perifrasis
verbal es “la unién de un verbo auxiliar —maés o menos auxiliar o gramati-
calizado (...)— con una forma nominal de un verbo conceptual” ¢. No se trata
ya, como puede observarse, de la simple ocurrencia de dos bases verbales.
Se requiere, ademds, que una de ellas —la auxiliar— esté gramaticalizada
en mayor o menor grado y que la otra —la auxiliada— pueda ser considerada
como perteneciente a un “verbo conceptual”.

Efectivamente, las oraciones:

(1) a vella estaba berrando

(2) a vella falaba berrando .
ofrecen, en principio, una absoluta coincidencia formal. Sin embargo, entre
ellas existen importantes diferencias que vienen a confluir en la consideracién
de (1) como perifrasis (por tanto, estaba es auxiliar), mientras que (2) no es
més que una formacién verbal compleja (falaba, pues, no es auxiliar). Dado
que las divergencias entre (1) y (2) no pueden ser debidas a la segunda forma
verbal, que es igual en ambas, lo peculiar de (1) ha de estar en la forma
personal o bien en la juncién de los dos verbos.

2. LA FORMA AUXILIAR

2.1. Criterios para la delimitacion de los auxiliares

dQué es, entonces, un verbo auxiliar? Su definicién ha sido —y todavia
lo es— apasionantemente discutida. Es bastante frecuente encontrar respues-

Smmmmgwnmm:amswmoBm:omooSonmmmmoo"abom<muv0wazmmm &ﬁw:
modo intervienen en la expresiéon de formas correspondientes a otros verbos

$§ LAZARO CARRETER, F.: Diccionario3, s. v. “Perifrasis”.
6 ROCA PONS, J.: Perifrasis, cit.. p. 10.
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se llaman verbos auxiliares” . La ambigiiedad de estas formulaciones provoca

. que unos autores reduzcan enormemente el nimero de auxiliares y otros, en
cambio, lo amplien en exceso. El problema radica, en primer término, en que
un determinado verbo puede funcionar, en el mismo estado de lengua, como
auxiliar y como verbo independiente. Por otro lado, muchos verbos inciden
sobre formas nominales de otras bases verbales sin que puedan ser conside-
rados como auxiliares. Ademds, incluso entre los admitidos generalmente como
auxiliares existe una gradacién de utilizaciones que van desde un uso idén-
tico o préximo al que tienen como independientes hasta el empleo plenamente
auxiliar. Por todo ello, la frontera entre unos y otros ofrece una amplia zona
de indeterminacién.

Para delimitar los auxiliares frente a los que no lo son se han utilizado
diferentes criterios. Schogt ® los agrupa del modo siguiente:

a) Debilitamiento seméntico: Verbo auxiliar es aquél que ha perdido, en
mayor 0 menor grado, su valor nocional.

b) Funcién: El auxiliar forma parte de un sintagma verbal juntamente
con otro verbo, que desemperia el papel més importante desde el punto de
vista léxico, para la expresién de las categorias verbales como tiempo, aspecto,
voz y modalidad. .

c) Forma: El auxiliar se combina con un infinitivo, un gerundio o un
participio.

d) Restriccién paradigmética: .?EMEW en su uso como verbo indepen-
diente posea un paradigma completo, los auxiliares sélo pueden funcionar
como tales en determinadas formas.

Como aproximacién a la naturaleza de los auxiliares, iremos estudiando
detenidamente cada uno de estos criterios y sus implicaciones.

a) El criterio seméantico ha sido el mas utilizado tradicionalmente. Un
ejemplo tipico es la formulacién de Gili y Gaya: “Para distinguir si un verbo
estd empleado como auxiliar basta fijarse en si ha perdido su mmmE..mommo pro-
pio” %. Se trata;, indudablemente, de un criterio Mm dificil aplicacién y un
tanto subjetivo. En primer lugar, no se puede medir con certeza el grado de
alejamiento de un verbo con respecto a su valor original. El debilitamiento
seméntico de un auxiliar supone una serie de puntos intermedios, quiz4 todos
vigentes en un mismo estado de lengua. Habr4, por tanto, una zona de inde-
terminacién. Pero aun dentro de los usos considerados auxiliares existe una
gradacién relacionada con las caracteristicas semanticas de la forma auxiliada.
Asi, en gallego, entre botar a rolar, botar a andar y botar a chorar, por ejem-
plo, parece evidente que, en el primer caso, el auxiliar conserva su contenido
semantico propio en mayor medida que en el tercero.

La base del debilitamiento seméntico es la gramaticalizacién, proceso al
que se alude en la definicién de Roca que hemos citado més arriba. La

amaticalizacin es un fenémeno relativamente frecuente. Consiste en la pér-
ida del significado propio de un elemento hasta convertirse en un simple

7 SECO, R.: Gramdtica¥, cit., p. S8.

8 SCHOGT, H.: “Les auxiliaires en frangais”, en La Linguistique, 1968, 2, pp. 5-19
y “L'auxiliaire™, en Actes du Xe Congrés International des Linguistes, Bucarest, 1970,

1V, pp. 345-352.
% Sintaxis?, cit.. p. 105,
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indice gramatical. El francés on (<homo), que ha llegado a convertirse en
marea de la impersonalidad, es un claro ejemplo de este proceso, lo mismo
que el impersonal hombre del castellano antiguo. El elemento gramaticalizado
puede llegar incluso a convertirse en un morfema, inutilizable sin un lexema
al que unirse. Estamos entonces ante un caso de morfologizacién, definida
por Rodriguez Adrados como “la integracién en una oposicién de elementos
morfolégicos cuya funcién originaria es casi siempre diferente” ¥,

mmmbmcawzocmm_ﬁ&&omﬁﬁ:ﬁom&mawﬁwmommnmmow.oﬂ&mczom
casos, incluso Bo_.mowommuwmo. Pensemos, por ejemplo, en las formas cantaréi
y cantaria. Los elementos afiadidos al radical son formas del verbo haber
que —lo mismo que en castellano— se han visto favorecidas por una evolu-
cién fonética aglutinadora y un orden propicio en cuanto que siguen al infi-
nitivo. De este modo, su originaria dualidad se ha hecho irreconocible al
hablante. De todas formas, esto es poco frecuente. Lo normal es que el ele-
mento que funciona como auxiliar en ciertos sintagmas verbales pueda cons-
tituir sintagma verbal por si mismo en otros casos.

En una consideracién diacrénica, la gramaticalizacién es un proceso que
opera siempre desde lo concreto a lo abstracto. Segtiim Roca Pons, “puede
decirse que la evolucién del futuro verbo auxiliar see opera en el sentido de
una pérdida progresiva de su significado concreto y determinado, adquiriendo
un valor cada vez més general y abstracto” I'. Un ejemplo muy claro de esta
evolucién lo proporciona en gallego —como en castellano y francés— el verbo
ir. Se trata, en principio, de un verbo de movimiento: vou d mifia casa; vai
mercar un libro. Del movimiento fisico se pasa a un movimiento mental, es
decir, a una especie de intencionalidad en Ia que no existe la nocién de des-
plazamiento: vou escribir un libro. El punto final es la expresién de la futu-
ridad: se non apuras, vas perdé-lo tren. Desde esta perspectiva, la gramati-
calizacién es un camino que conduce progresivamente hasta la pérdida total
del contenido semintico previo:

L

. -
movimiento fisico intencionalidad futuridad

concreto abstracto
contenido nocional + —

Este mismo esquema (salvo, naturalmente, la primera linea) sirve para
cualquier caso de gramaticalizacion. Ahora bien, existe una diferencia funda-
mental entre la gramaticalizacién sufrida por elementos como el francés on
y la de un verbo auxiliar como, por ejemplo, ir. La peculiaridad que presenta
la gramaticalizacién de los auxiliares consiste en que la existencia Mm un estado
“posterior” no supone la anulacién de los “anteriores”, es decir, un valor que
implica mayor abstraccién convive con otro mis concreto, mas cercano al
punto de partida. Hay excepciones como el castellano haber, pero lo normal

10 RODRIGUEZ ADRADOS, F.: “Gramaticalizacién y desgramaticalizacién”, en Estudios
de Lingiiistica general, Planeta, Barcelona, 1969, pp. 221-254. La cita pertenece a la
p. 238.

1 ROCA PONS: Perifrasis, p. 14.
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es que convivan el uso seméanticamente “pleno” y el uso totalmente grama-
- ticalizado.

Este proceso, tal como lo hemos presentado hasta ahora, puede explicar
la adquisicién de ciertos valores més abstractos a partir de otros mds concre-
tos, todos ellos en una determinada linea seméntica. Ahora bien, dado que
el uso totalmente gramaticalizado no supone la anulacién de los usos semén-
ticamente “plenos”, el problema ha de ser afrontado también sincrénicamente.
Aplicando un andlisis sémico, podemos descomponer el significado de ir en
una serie de elementos —semas— que pueden ser los siguientes:

(a) movimiento: a’ fisico

a” mental (intencionalidad)
(b) que parte del medio del sujeto: b” espacial
b” temporal

(¢) voluntario.

Consideramos que el sema “movimiento” puede ser considerado como clase-
ma: vir, andar, camifiar, etc., poseen ese rasgo 2,

Cada utilizacién del semema ér supone la actualizacién de uno o varios
de estos semas. La gramaticalizacién est4d mas avanzada en la medida en que
se realicen menos semas o no aparezcan los méds importantes (esto es, el cla-
sema).

De este modo podemos dar cuenta de la vigencia simultinea de los usos
sefialados mds arriba. Diacrénicamente, la gramaticalizacién supone el paso
de unos valores mas concretos a otros mas abstractos. Sincrénicamente, con-
siste en la no realizacién de ciertos semas que, en cambio, aparecen en el
uso independiente.

De todo lo que hemos dicho hasta aqui puede deducirse que aceptamos
que todos los auxiliares estdn gramaticalizados, esto es, semanticamente debi-
litados con relacién a su uso como verbos independientes. Ahora bien, no
podemos utilizar el criterio semantico —en esta forma al menos—, para deli-
mitar entre verbos auxiliares y no auxiliares o entre usos auxiliares y no auxi-
liares del mismo verbo: puede haber abstraccién en usos independientes (vai
de mal en peor) y, como ya hemos visto, también la forma auxiliada influye
sobre la auxiliar en este aspecto.

La introduccién del término “semiauxiliar” para designar un tipo de ver-
bos que sin ser claramente auxiliares forman parte de ciertos sintagmas ver-
bales sin constituir nicleo tiene, como ha sefialado Schogt ¥, la desventaja
de suponer dos lineas de demarcacién en lugar de una.

b) Segin el segundo criterio, verbo auxiliar es aquél que forma parte de
un sintagma verbal sin constituir su nficleo y que sirve para expresar tiempos,
aspectos, voces y modalidades de otros verbos. Asi, por ejemplo, vou escribir
indica ?ﬁﬁmm% de la accién de “escribir”, estéu escribindo la imperfeccién
de ese mismo proceso, tefio que escribir su modalidad obligativa... Los pro-

2 Cfr. mo._.dmw_ B.: “Vers une sémantique moderne”, en Travaux de linguistique et
de litterature, 11, 1, 1964, pp. 107-137.

13 “es auxiliaires en frangais”, cit., p. 6.
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blemas que presenta esta perspectiva son similares, en parte, a los planteados
por el criterio de tipo semantico. i

En primer lugar, los auxiliares, como cualquier verbo, reciben una sufija-
ci6n morfematica que contiene las indicaciones de tiempo, modo, persona,
aspecto, etc. Por esta razén, no siempre es factible distinguir entre lo que es
mw.owmo del auxiliar y lo aportado por el morfema sufijado a él. Ademas, hemos

e tener en cuenta que este morfema puede dar todas esas indicaciones con-
juntamente y que lo mismo sucede cuando est4 afijado a un auxiliar.

Los auxiliares sirven para la expresién de matizaciones de tipo temporal,
aspectual, diatético o modal de otros verbos. Sin embargo, la utilizacién
exclusiva de este criterio como delimitador nos ov:mﬁmm a, aceptado el valor
auxiliar de ir en vou collé-lo tren por expresar futuridad, admitir por la misma
razén un valor idéntico en expresiones como estar a punto de, trazar de,
tratar de, etc.

c¢) En cuanto al criterio formal, hemos apuntado ya las dificultades que
presenta. Existen construcciones formadas por un verbo en forma personal
seguido de otro en forma nominal que no pueden ser considerados como
perifrasis verbales:

vin chegd-lo tren
veu cantando
chegéu canso | cansado.

d) El criterio de la restriccién paradigmética ha sido desarrollado por
el propio Schogt. Segtin este autor, para la delimitacién de los auxiliares, “le
critére qui méne aux meilleurs nmm:.mmnm est celui des restrictions paradigma-
tiques, a condition de ne pas exclure catégoriquement toute considération
sémantique” ¥, Asi, el francés aller no funciona como auxiliar mis que en
presente e imperfecto. Algo parecido afirma Gili y Gaya acerca de las frases
con ir en castellano: “Su uso (como auxiliar) est4d limitado a los tiempos
presente e imperfecto de indicativo y subjuntivo. Empleadas en futuro o en
imperativo, el verbo ir recobra inmediatamente su sentido primario de enca-
minarse o dirigirse materialmente a ejecutar un acto: en expresiones como
iré a escribir, ve a estudiar, €l verbo ir pierde su funcién auxiliar” 1%, Admite
un poco més adelante el valor auxiliar de ir en “pretérito absoluto” en cuanto
que conserva valor incoativo y la perfeccién se refiere sélo a la fase inicial ',

Habria, en primer lugar, que ampliar el campo de las utilizaciones de i
como auxiliar. Asf, en no irds a decirme que te marchas para el castellano y
non irds decirme que marchas en gallego, ir estd en futuro y es auxiliar. Por
otro lado, existen una serie de verbos, considerados auxiliares desde otros
puntos de vista, que presentan un paradigma completo, aun funcionado como
tales. Es el caso de estar, andar, ter, etc.

-Ninguno de los cuatro criterios parece servir, en definitiva, para lograr
una clara delimitacién de los auxiliares. M. B. Fontanella de Weinberg ha
tratado de conseguir diferenciar, desde una perspectiva generativa, entre au-
xiliares y verbos que, sin serlo, presentan caracteristicas similares en caste-

¥ Idem, p. 19.
15 Sintaxis8, p. 108.
16 Ibidem.
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Tlano V. En su teoria, la caracterizacién de un verbo como auxiliar o no-auxi-

*liar se hace tomando como base los rasgos siguientes:

e) relacién gramatical con otros constituyentes de la oracién;
posibilidad de construccién con elementos equivalentes a los “verboi-

)
mv comportamiento frente a la transformacién pasiva;
) comportamieento en la transformacién interrogativa, y
i) posibilidad de construcciones ambiguas *.
Como en el caso anterior, iremos viendo los resultados de la aplicacién de
cada uno de ellos.

e) Se refiere concretamente a las relaciones o restricciones selectivas que
existen entre el verbo y su sujeto u objeto (son, pues, rasgos contextuales).
Existen verbos que requieren un sujeto personal, como meditar o hablar
(utilizamos, aqui y en lo que sigue los ejemplos de M. B. Fontanella); abarcar
o recorrer, en cambio, pueden construirse con sujeto animado o inanimado.
Otros verbos exigen un objeto inanimado, como realizar, mientras que mirar
puede tener un objeto animado o inanimado. Si observamos frases como:
Juan estd por hablar, el rio va recorriendo la zona, Pedro ha mirado a Maria...
puede comprobarse que la relacién selectiva existente entre verbo, sujeto y
objeto no depende de estar, ir o haber, sino de hablar, recorrer y mirar. Dado
que los “verbos plenos” se caracterizan por el establecimiento de restricciones
contextuales con respecto a sujeto y objeto, los verbos que no posean este
rasgo pueden ser considerados como auxiliares ¥.

f) El segundo criterio sefialado por Fontanella se refiere a la posibilidad
o imposibilidad de construccién con elementos distintos de un infinitivo, un
gerundio o un wm&omﬁo. Asi, comparando frases del tipo quiere estudiar la
cuestién y suele estudiar la cuestién puede observarse que, en el primer caso,
se admite la sustitucién por un sustantivo o una oracién completiva con que:
quiere un estudio de la cuestion | quiere que estudiemos la cuestion. En la
segunda frase, en cambio, no existe posibilidad de realizar una sustitucién
de este tipo?.

g) El tercer criterio se basa en los diferentes comportamientos ante la
transformacién pasiva. La oracién Pedro suele ser pateado por Juan es la
pasiva correspondiente a Juan suele patear a Pedro. Pero a Juan quiere patear
a Pedro no corresponde Pedro quiere ser pateado por Juan, sino Juan quiere
que Pedro sea pateado. La falta de correspondencia se debe a que, a pesar
de la aparente igualdad de las oraciones activas, su estructura m&.o?u%w es
muy diferente. En Juan suele patear a Pedro existe una tinica oracién y suele
es un elemento del constituyente auxiliar. En Juan quiere patear a Pedro
existen dos oraciones, una de las cuales se incluye mediante transformaci6n.

17 FONTANELLA DE WEINBERG, M. B.: “Los auxiliares espafioles”, en Anales del Ins-
tituto de Lingiiistica, Cuyo, X, 1970, pp. 61-73.

18 fdem., p. 61.

19 No estard de mds sefialar aqui que en la teoria de Chomsky —de la que parte
Fontanella— existen ciertas diferencias entre los modales (shall, can, must, etc.), have y
be de un lado y verbos como take, give, walk, etc. de otro, Cfr. el apartado 2.2.7. de
este mismo capitulo.

2 FONTANELLA: art. cit, pp. 62 y 63.
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Por esta razén, la transformacién pasiva se realiza, en este segundo caso, en
el interior de la oracién dependiente, sin afectar al verbo de la principal 2.

h) Algo similar sucede con el cuarto criterio, referente al comportamiento
ante la transformacién interrogativa. Una oracién como desea trabajar puede
convertirse en n.w ¢ deseaP, pero ha dormido no se convierte en un agrama-
tical * yeémo ha?, sino en jcémo ha dormido? Como en el caso anterior, son
las diferencias en la estructura profunda las que originan estos diferentes
comportamientos 2,

mw.o Finalmente, indica Fontanella ciertos casos de ambigiiedad, esto es,
una estructura superficial que corresponde a dos estructuras profundas dife-
rentes. Es el caso de, por ejemplo, juan siguié caminando, que puede rela-
cionarse con un tipo: Juan siguid caminando un rato mds o bien con Juan
siguié caminando, nosotros seguimos en auto. Este rasgo es considerado como
secundario, ya que no todos los auxiliares presentan construcciones ambi-

as 3,
mﬂ. Mediante estos cinco criterios, Fontanella llega a la delimitacién de los
auxiliares castellanos mas habituales. Son auxiliares aquellos verbos que:

— no imponen restricciones selectivas sobre sujeto y objeto;

— se construyen obligatoriamente con “verboide”;

— admiten la transformacién pasiva total;

— no admiten una transformacién interrogativa que prescinda del se-
gundo elemento verbal.

Adems, la existencia de construcciones ambiguas en ciertos casos sirve como
criterio complementario.

Dada la finalidad concreta de nuestro trabajo, no podemos entrar aqui
en una discusién acerca de la consideracién de un determinado elemento
como auxiliar o no-auxiliar. En cambio, el método seguido resulta de gran
interés y por ello lo. hemos resefiado con cierta extensién. Nétese que no
hemos aportado ninguna indicacién personal al resumen de esta teoria. Vol-
veremos sobre ella mas adelante.

Hemos pretendido, hasta aqui, dar una visién general de los problemas
que plantea todo intento de delimitacién de los auxiliares. Como hemos visto,
los osmoamgm basados en el debilitamiento seméntico, la forma de la construc-
cién, su funcién y las restricciones paradigméticas presentan, aislados, graves
inconvenientes. En cuanto a los utilizados por Fontanella, creemos que cons-
tituyen aspectos diferentes de un mismo hecho: la unicidad seméntica y
funcional de las perifrasis verbales (esto es, que poseen auxiliar) frente a la
dualidad de construcciones aparentemente iguales en cuanto a la forma, pero

ue no contienen auxiliar. Por esta razén, preferimos plantear el ?oEWB»

esde la perspectiva de la construccién completa en lugar de hacerlo simple-
mente desde uno de sus elementos. En el apartado 4 de este mismo cdpitulo
trataremos de nuevo este problema.

Veamos ahora un resumen de las m4s importantes teorias formuladas
acerca del verbo auxiliar.

2 Art. cit., pp. 63-65.
2  Idem, pp. 65-67.

2 Nmﬁz. pp. 67-70. Los ejemplos utilizados hasta aqui estdn tomados del articulo
que resefiamos.
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22, Teorias sobre la auxiliaridad

m.m.u.E@EOmmmvmonuammmHg&mobanH?mwnmwwwmolmmaﬂcm_mc..
me. Su punto de vista en torno a la m:x...%»&&»m se encuentra en un articulo
cuyas lineas generales trataremos de resumir . .

“Les verbes qui deviennent des auxiliaires ne sont dans aucune langue
des verbes quelconques. Ce sont des verbes qui ont pour cet état une voca-
tion: ils le doivent 4 ce que, en vertu d’'une tendance qui leur est propre,
dont leur sens est la cause, et que nous nommerons subductivité, ils descen-
dent dans la pensée an-dessous des autres verbes, auxquels ils apparaissent
idéellement préexistants” . .

La subductividad es, pues, un proceso de caricter psicolingiiistico que
lleva a determinados verbos al estado de auxiliares. “La subductivité est au
maximum dans les verbes exprimant les idées fondamentales de genése, d'exis-
tance, de possession (apercue dans sa corrélation la plus étroite avec I'idée
m.mﬁmﬂmbo% et elle avoisine ce maximum, ou du moins s’en écarte peu, dans
les verbes exprimant, sous une interprétation souvent fort subtile, la puissance,
la volition, I'aptitude, I'accesion, F'adhésion, la préhension, etc., etc.” . Para
él, los verbos auxiliares son un tipo de verbos cuya génesis material, inte-
rrumpida por una finalizacién mas ripida de la génesis formal, queda en
suspenso, no se termina y, en consecuencia, reclama un complemento de
materia que, forzosamente, ha de venir del exterior. Asi, en el grupo avoir
marché pueden distinguirse: :

A) avoir:  a) verbo completo en el plano de la forma, puesto que se

conjuga en todos los modos y tiempos;
b) verbo incompleto en el plano de la materia (subduc-
: tividad). :

B) marché: palabra que aporta la materia que falta y que sélo

interviene en este sentido.

El resultado de su unién es, entonces, materia (aportada por marché) +
forma (aportada por avoir) 7.

m.w.m.wmm»mamomwombmmmmgmmwzozounuw?oﬁo&b&mﬂoma@amnnhmm
verbes qui servent ainsi 4 aider les autres <ozummw se constituer une conju-
mwmwob en transférant une partie de leur effectif dans une sous-catégorie

ifférente de la méme catégorie, recoivent le nom de verbes auxiliaires, Les
verbes se vident ainsi de leur contenu sémantique pour devenir de simples
translatifs de sous catégorie” %, El francés opone al presente Alfred parle el

pasado Alfred a parlé. En este Gltimo, la forma g indica, aun siendo presente,

#  GUILLAUME, G.: “Théorie des auxiliaires et examen de faits connexes”, en Langage
.ww .mnm,n:am du langage, Nizet / Presses de P'Université Laval, Paris / Quebec, 1964, pp.

2B Art. cit., p. 73.

% Ibidem.

21 Cfr. art. cit.,, p, 78. ) .

B  TESNIERE, L.: Eléments de syntaxe structurale, Klincksieck, Paris, 19692, pp. 398.
Vid, también, del mismo autor, “Théorie structurale des.temps composés”,.en Mélanges
Bally, Ginebra, 1939, pp. 153-183; o - T
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que parler debe entenderse en pasado. En Alfred a frappé Bernard el auxiliar
a se.ha vaciado de su contenido propio de “poseer” para convertirse en un
simple indice gramatical del pasado. Los verbos auxiliares son palabras va-
cias, pero constituyen el nicleo verbal de la frase. Los tiempos compuestos
son, entonces, nucleos disociados que contienen:

a) un morfema, el auxiliar, palabra constitutiva, pero vacfa, que es la
que asegura la funcién estructural, y

b) un semantema, el auxiliado, palabra plena, aunque subsidiaria, que
asegura la funcién seméntica.

Los ausxiliares pueden ser de tiempo (gvoir) o de voz (étre). El mismo
auxiliar puede tener, seglin las condiciones en que sea empleado, valores
traslativos diferentes: Alfred est venu (auxiliar de pasado) y Alfred est frappé
(auxiliar de pasiva).

223. Una posicién diferente de las anteriores es la que adopta Benve-
niste ?. Para él, la auxiliaridad “consiste en la juncién sintagméitica de una
forma auxiliante y de una forma auxiliads, o mas brevemente, de un auxi-
liante y un auxiliado” ®. A su vez, esta juncién produce una forma verbal de
estructura doble: auxiliante + auxiliado, invariable en cuanto al orden, pero
cuyos elementos pueden ser disociados mediante insercién.

Existen tres tipos de auxiliacién:
a) de temporalidad

b) de diatesis

c) de modalidad

correspondientes a las siguientes oposiciones:

/wv..,:q%vaf&a?a%&

b) il frappe = il est NQE&

c) il frappe “= il peut frapper .

En la auxiliacién de temporalidad, criticando a Tesniére, Benveniste cree
ue en Pierre est arrivé o bien en le garcon a frappé le ballon no basta con
ecir que el sintagma comprende un auxiliar, portador de la funcién estruc-

tural y un verbo en wmnmom%mo pasado, portador del contenido seméntico.
Segtin él, la concepcién de Tesniere no explica el que un verbo en presente
(a, est) exprese el pasado, ni el que la forma mﬂ&w&m esté en participio y
no, por ejemplo, en infinitivo. Cree Benveniste que hay que distinguir tres
constituyentes:
a) El auxiliar como morfema puramente gramatical (portador de las fun-
ciones de tiempo, persona, modo y nimero);
b) el verbo como lexema (arriv-, frapp-, etc.)
~ ¢) la “suma del auxiliante W el auxiliado, asociando el sentido especifico
del auxiliante a la forma especitica del auxiliado, (que) asegura la funcién de
temporalidad y produce el valor de perfecto” 2. Es decir, el conjunto de los

8umz<mz~m._,m.m.”..mﬁ._uaﬁo.nom:_.o_wﬂouun.w:ﬁ:wnﬂz,nbh&a?.awsg.&.HN.
1, 1965, pp. 1-15. T : : :

3 Art, cit, p. 3.

31 Jbidem.

2 Art ocit, p. 7.
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moma_gmbﬁommmm_maanwumoﬁmnnmwm&mimo»&msmuwrbommnmdab»mwwoa
ninguno de los dos miembros aisladamente considerado. ) .

La auxiliacién diatética (siempre segin Benveniste) se detiene en un grado
mis alto que la auxiliacién de temporalidad. La razén es que el auxiliante
diatético puede convertirse a su vez en auxiliado temporal: :

, il est frappé (diatesis)

il a eté frappé (diatesis + temporalidad) *.

En cambio, “la auxiliacién de modalidad comienza un grado mas alto que
la de temporalidad, puesto que la primera es posible con una forma verbal
simple, no auxiliada, como Pierre chante mcm se convierte en Pierre peut
chanter. En la auxiliacién de modalidad, la frase primaria es il peut chanter,
correspondiente a il chante, mientras que, en la auxiliacién de temporalidad,
la forma primaria es il a chanté, que se convertira en il peut avoir chanté” .

224. En favor de la consideracién unitaria de los tiempos compuestos
del castellano se pronuncia también Sinchez Ruipérez®, baséndose en las
siguientes razones: . . : B

. a) mo existe la posibilidad de conmutacién de ninguno de sus elementos;

b) la rigidez de su orden en la frase, y 4 o

c¢) la imposibilidad de separar ambos. elementos mediante intercalacién
de un adverbio o complemento. . . .

Por ello cree que “en la perspectiva sintagmética (esto_es, en la articu-
lacién lingiifstica) las llamadas formas compuestas son significados tnicos no
mcmoo%m_&om de ulterior segmentacién. No son sintagmas, sino términos de la
correlacién morfol6gica de anterioridad” %. Hay casos similares en castellano,
como el de los adverbios en -mente (segmento no-independiente), que tienen
también significacién conjunta. Hay que admitir entonces que “los morfemas
portadores de las correlaciones de nimero y persona (y tiempo y modo) se
colocan en el interior de esa unidad que es la forma llamada ‘compuesta.
Serian, pues, una especie de infijos” ¥, ,

2.2.5. En cambio, Dubois ¥ parte de la distincién entre verbo y sintagma
verbal. “Les premiers sont les constituants du syntagme quils peuvent éven-
tuellement former 4 eux seuls; les seconds sont des ensembles de segments
wwwﬁ.ﬂouwa a diverses classes de formes et ils sont les constituants de la
phrase” ®. En la frase Penfant dort, el segmento dort es un sintagma verbal
constituido tnicamente por un verbo. En Tenfant sait sa legon, e upo de
segmentos sait sa legon es un sintagma verbal formado por el <onmw sait y
su expansién, un sintagma nominal complemento de objeto directo.

En lenfant a perdu sa balle, el grupo de segmentos a perdu es un sintag-
.Bwé&c&moonmmmmommznmoxwmum&ssonmumrmnm_&bﬁmmn_m <m~.ww_.mm

B Art. cit., p. 9.

M Art. cit, p. 11.. : o e

35 RUIPEREZ, M. s.: “Notas sobre la estructura del verbo espafiol”, cit,
3% Art. cit., p. 92.

31 Art. cit., p. 90.

3

39

DUBOIS, J.: Grammaire structurale du frangais: le verbe, Larousse, Paris, 1967.
DUBOIS, J.: ob. cit, p. 10. :
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forma a es el verbo, mientras que el segmento perdu pertenece a una clase
diferente: la de los participios-adjetivos. El grupo ¢ perdu es un sintagma
verbal, pero no es un verbo propiamente dicho.

Después de exponer el argumento de que la consideracién de las formas
compuestas como integrantes de la conjugacién esti basada en el esquema
latino y no responde, por tanto, a la realidad de la lengua francesa, pasa
Dubois al estudio del infinitivo y del participio.

En los sintagmas verbales en que aparecen los verbos étre, paraitre, sem-
bler y algunos més, los participios (formas derivadas de bases verbales) se
comportan exactamente igual que los adjetivos (palabras o raices derivadas
de sustantivos). Asi, por ejemplo: les auditeurs ont été surpris de Tentendre
sexprimer ainsi al lado de les auditeurs ont été hereux de Fentendre sexpri-
mer ainsi. :

El anilisis de las distribuciones permite situarlos a un primer nivel en
la misma clase sintagmética y s6lo en un segundo nivel el examen de ciertos
rasgos (posposicién cuasi-obligatoria de los participios en los sintagmas nomi-
nales, limitacién de variantes combinatorias en -ment y la posibilidad de la
mayor parte de los participios de formar con avoir un ‘sintagma verbal) per-
miten considerarlos como un subconjunto de la clase de los adjetivos.

El infinitivo, por su parte, funciona en las expansiones de los sintagmas
verbales 0 nominales del mismo modo que los sustantivos, La diferencia con-
siste en que los infinitivos constituyen sintagma nominal por si solos, sin
determinante, y las expansiones se introducen en general sin demarcativos;
no admiten mas especificacién que bajo la forma adverbial.

En resumen, en esta obra no maneja Dubois la nocién de forma auxiliar.
En Tenfant a perdu sa balle, a es €l verbo y perdu un elemento de la clase
de los adjetivos-participios sin m4s relacién con la clase verbal que su deri-
vaci6én a partir de un verbo.

22.6. Enormemente interesante, aunque no podamos aceptarlo en su to-
talidad, es el articulo de Pottier sobre el verbo auxiliar . Parte de la no
validez del criterio seméntico que lleva a distinciones como la de auxiliares
(ser, haber, estar, tener...) y semiauxiliares (ir, salir, querer, andar...). Segin
este autor, s6lo pueden tener validez estas distinciones en tanto aparézcan
en el discurso rasgos que las sefialen.

“Auxiliar es todo verbo que es “incidente” de otro verbo en un mismo
sintagma verbal” #. En el gato quiere comer una sardina y el gato ha comido
una sarding, comer y comido son elementos de un complejo verbal. El primer
elemento, el incidente, es el modificante, ya que no aporta mis que una mo-
dalidad. El segundo es el modificado, puesto que expresa una nocién nueva,
predicativa. Asf, tendriamos:

modificante con n variables + modificado con x variables
mimero finito nimero infinito

‘0 POTTIER, B.: “Sobre el concepto de verbo auxiliar®, en Lingiiistica moderna y
Filologia hispdnica, Gredos, Madrid, 1968, pp. 194-202.
4 POTTIER, B.: art. cit., p. 194.



38 : GUILLERMO ROJO

En muchos complejos verbales de este tipo aparecen también elementos
' mediantes: voy a comer, he de comer. Los primeros elementos de estos com-
plejos son los auxiliares de incidencia indirecta.

Es importante, segn Pottier, distinguir entre estos dos tipos de construc-
ciones:

(a) estoy para decirlo a tu padre

(b) vengo para decirlo a tu padre.
En (b) se pueden realizar modificaciones sin que cambie el sentido: vengo
acd para decirlo a tu padre, quise venir para decirlo a tu padre. En cambio,
no se pueden hacer estas modificaciones en (a) sin que el sentido se altere
por completo. Por ello, se puede suponer unidad funcional y seméntica a
estoy para decirlo y conservar esta construccién en el terreno de la auxi-
liaridad. _

Habria que establecer una distificién fundamental entre:

(a) Verbos que no pueden ser auxiliares (comer...).

(b) Verbos que pueden ser auxiliares (ser, querer, ir...).

(c) Auxiliares (que no son verbos): soler y, generalmente, haber.

Los auxiliares de incidencia directa hay que clasificarlos atendiendo a las
formas auxiliadas: infinitivo, gerundio o participio. En las construcciones de
auxiliar + infinitivo pueden identificarse los realmente auxiliares cuando
existe concordancia de sujetos entre ambas formas verbales. En yo quiero
hacer (“—yo) hay concordancia. El primer verbo es, por tanto, auxiliar. Pero
en yo permito hacer (“~él) no hay concordancia y, por consiguiente, permito
no es auxiliar.

Las construcciones con gerundio tienen verdadero auxiliar cuando no ad-
miten la separacién de sus elementos en dos formas personales. Asi, estd
diciendo no puede disgregarse en estd y dice, pero habla durmiendo no se
altera si lo descomponemos en habla y duerme o bien habla mientras duerme.

No da Pottier un método semejante para la identificacién de los auxiliares
en las construcciones con participio. Indica, sin embargo, una distincién para
los empleos de ser y estar (pasivo / descriptivo) y haber y tener (terminado /
terminado resultativo). Los demds auxiliares (ir, venir, andar, seguir, quedar...)
son variantes de estir, que es el término no marcado de la serie.

Los auxiliares de incidencia indirecta, como ya hemos visto, no admiten
determinadas modificaciones sin cambio de sentido.

Hasta aqui un resumen de las ideas de Vottier. Es el suyo un_articulo
cuajado de sugerencias, con observaciones vélidas en la mayoria de los casos
concretos. Falta, sin embargo, algo fundamental: la referencia de estos as-
pectos particulares, de todos estos criterios distintos para cada tipo de
construccién a un tnico modo de distincién de los ooawm&om verbales peri-
frasticos de aquéllos Jcm no lo son. Hay, ademés, casos en los que sus onm_.-
vaciones no se cumplen, como, por ejemplo, entre las construcciones con
infinitivo, existen algunas en las que se da concordancia de sujetos: pienso
llegar mafiana o espero levantarme a tiempo a pesar de que pienso y espero
no son auxiliares.
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'~ En los complejos verbales con gerundio, es de notar la dificultad para
disgregar en dos formas personales construcciones no perifrésticas con un
verbo de movimiento. Asi: ,

llegé cantando | llegdé mientras cantaba
- se fue llorando | se fue mientras lloraba.
Podriamos, en todo caso, sustituir por el tipo cantaba cuando llegd o bien
cuando llegd, cantaba, pero lo que hacemos de este modo es introducir una
secuencia con valor temporal que no estaba expresada explicitamente en la
frase original.- La sustitucién mas natural en castellano serfa cantaba al lle-
gar 2. - .

En cuanto a los auxiliares de incidencia indirecta, nétese el cambio que
se produce cuando ponemos los ejemplos aducidos por Pottier en pasado y
les introducimos una circunstancia de tiempo:

(a) estaba (en aquel momento) para decirselo a tu padre

(b) vine (en aquel momento) para decirselo a tu padre
(a) no sufre la alteracién que se provocaba con el auxiliar en presente e intro-
duciendo una circunstancia de lugar (acd). Posiblemente se deba a que se
trata de un verbo estativo y un verbo de movimiento (venir), por lo que los
circunstanciales inciden sobre ellos de distinita manera,

Asi, pues, creo que se debe buscar un criterio unitario. Las formulaciones
de Pottier son vélidas en muchos casos, pero no sirven como criterio vinico.
Habria que conjugarlas con otros criterios.

En una obra posterior #, Pottier adopta un criterio todavia mas amplio:
“Dans un complexe verbal, le dernier élément est dit auxilié, les précédents
auxiliants™ ¥,

Se muestra partidario de tomar el término “auxiliant” en su acepcién mas
extensa: “tout verbe qui n’est pas le dernier dans une suite verbale:

il a cru pouvoir dire ceci

, il semble avoir décidé de le prendre” #.

Todos los elementos en cursiva de las frases anteriores son considerados por
Pottier como “auxiliantes”. Esta idea lo lleva a una clasificacién de todos los
verbos en: :

(a) auxiliares (auxiliantes + auxiliados): devoir, savoir...

(b) verbos (solamente auxiliados): manger, nuire a...%.

Esto es, son auxiliares aquellos verbos que pueden funcionar como auxiliantes
o auxiliados; son “verbos” los que no pueden ser més que auxiliados.

Hemos de sefialar, en primer lugar, la inadecuacién terminolégica que
supone hablar de “verbos™ como un subtipo de la clase de los “verbos”. Por
otro lado, esta clasificacién no da cuenta de las diferencias que existen entre
verbos como éfre o avoir (auxiliares en el sentido méis generalizado del tér-
mino) y, por ejemplo, croire o penser. Llamar “auxiliar” a todo elemento que

# “Ademés, hay que tener en cuenta frases como: estaba en la cocina cantando...

4 POTTIER, B.: Introduction a létude des structures grammaticales fondamentales,
w=ﬂwmwaw3m linguistiques de la Faculté des Lettres et des Sciences Humaines de Nancy,

4 Ob. cit, § 12.2. (La obra no estd paginada).

45 Ibidem.

46  Ibidem.
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ocupe oELMEQ. posicién —salvo la Gltima— en una secuencia verbal, es
, prescindir de una »B%onwﬁo serie de rasgos seménticos y sinticticos que
caracterizan a los verdaderos auxiliares. Se trata, en definitiva, de la excesiva
simplificacién de un fenémeno lingiiistico bastante mas complejo.

Nos ocuparemos ahora del tratamiento que ha recibido el problema de la
auxiliaridad en la teoria generativo-transformacional, .

2.2.7. Desde esta perspectiva, la cuestién que nos ocupa fue afrontada
en primer lugar, como es bien conocido, por Chomsky ¥. Segin este autor,
dada una serie de reglas como (1):

(1) () Oracibn —> FN + FV
i) FN —> D + N
(iii) FV ——> Verbo + FN
(iv) D —> the
(v) N ——> man, book, etc.
(vi) Verbo ——> hit, took, etc.*

es facil llegar a una cadena como:

(2) the man took the book.
Ahora bien, hay que tener en cuenta que en el contexto the man.......... the
book pueden aparecer también formas como has taken, will take, has been
taking, etc. Para la introduccién de estos “verbos auxiliares”, se pueden afia-
dir a (1) las siguientes reglas *:

3) (i) Verbo — > Aux + V
(il V ——> hit, take, walk, read /
(ili) Aux ——> C (M) (have + en) (be + ing) (be + en)
(iv) M —— will, can, may, shall, must.

Dado que las reglas sintagmaticas no pueden dar cuenta de los constitu-
yentes discontinuos, v percibiendo las relaciones que existen entre la aparicién

(4) S en el contexto FN sing
(i) C ——> {< en otros contextos
pasado

(i) Sea Af algunos de los afijos pasado, S, Z, en, ing. Sea v algunos
M, V, o have o be (es decir, algin no-afijo de la frase Verbo).
Entonces:

Af+v—> v+ Af =7

4 cHomsky, N:. “Three models for the description of language”, en IRE (Institute
of Radio Engineers) Transactions on Information Theory, TT-2, 1965, pp. 113-124 (vid.
esp. p. 120); Syntactic Structures, Mouton, La Haya, 1957; “A Transformational Approach
to Syntax”, en Hill, A. (ed.): Texas Conferences on Problems of Linguistic Analysis of
English, The University of Texas Press, 1962, vol. III, pp. 124-158 (vid. esp. p. 217).
Aqui expondremos su formulacién de Syntactic Structures.

48 Syntactic Structures, cit., p. 26. Naturalmente, hemos adaptado la nomenclatura.

¥ Para lo que sigue, vid. Syntactic Structures, pp. 38 y ss.
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de los elementos discontinuos have y en, be e ing, estas reglas los generarén
como si se tratara de elementos contiguos, aunque no lo sean.

Las reglas de (3) pueden ser completadas:

donde * se interpreta como frontera de palabra.
(iii) Reemplazar + por # excepto en el contexto v.... Af. Intro-
ducir # al principio y al final.

La interpretacién de la regla (3iii) es que debemos elegir obligatoriamente
el elemento C (conjugacién) y podemos elegir cero o mas de los elementos
entre paréntesis en el orden dado. (En este tipo de notacién los elementos
entre paréntesis son siempre optativos). A partir de (4i) se puede desarrollar
el elemento C en alguno de los tres morfemas, observando las restricciones
contextuales indicadas. Esta regla da para el inglés las posibilidades de pre-
sente y pasado, puesto que -s es el morfema de la tercera persona del sin-
gular en presente. Las demas personas llevan el morfema .

Mediante estas reglas podemos construir la derivacién siguiente (omitiendo
los primeros pasos):

the + man + Verbo + the + book (1i-v)
the + man + Aux + V + the + book (3i)
the + man + Aux + read + the + book (ii)

the + man + C + have + en + be + ing + read + the + book (3iii)
the + man + S + have + en + be + ing + read + the + book (4i)

the + man + have + S + be + en + read + ing # the + book  (4ii)
# the # man * have + S + be + en + read + ing # the +* book » (4iii)

La introduccién de las reglas morfonoldgicas, nos dara:
(6) the man has been reading the book.

Hasta aqui la formulacién de Chomsky. Examinandola en detalle, perci-
bimos lo siguiente:

La regla que numeramos como (3i) divide el verbo en dos componentes:

a) V, un lexema verbal. A la clase V no pertenecen los modales, ni have
ni be.

b) Aux, que contiene un elemento obligatorio C que comporta conjun-
tamente los morfemas de tiempo, persona (y nimero) més una serie de ele-
mentos optativos: modales, have, be, en, ing (3iii).

Existe una base morfologica para esta delimitacién de V. En inglés, los
modales presentan una flexion por completo diferente a la de los demis ver-
bos. Lo mismo sucede con have y be.

Por otro lado, segin (3i) y (3iii), bajo la notacién Aux se introducen obli-
gatoriamente las modificaciones temporales de la conjugacién. Es decir, que
en the man takes the book la -s caracteristica de la tercera persona del singu-
lar del presente es considerada Aux, puesto que (3iii) la aporta como elemento
obligatorio.

Segin esta misma regla, las construcciones con shall y will, asi como sus
pasados should y would no serian verdaderos futuros automatizados, sino
modalidades.
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22.8. La teoria de Chomsky ha sido aplicada al francés por Ruwet ¥,
Introduce algunas modificaciones justificadas por la diferente estructuracién
del idioma al que se aplica. Asi, se ve forzado a introducir una nueva regla
de reescritura para los verbos intransitivos:

<_.m
Vi—>
<_m
donde V. simboliza los verbos intransitivos que se construyen con el auxi-
liar étre y Vi, los que se construyen con avoir.
Elimina los modales, con lo que la regla paralela a (3iii) queda:

(7) (ili) Aux —> TPS (perfecto)
étre + PP / —V
(iv) Perfecto —>
avoir + PP
donde PP simboliza el morfema del participio pasado francés v TPS equi-
vale al elemento C de Chomsky. .

Mis importante es que mientras Chomsky considera el Aux como un
elemento del Verbo 5, Ruwet lo introduce independientemente de V:

(8 () O —> SN + SPred - (sintagma predicativo)

ii) Spred —> Aux + SV
(iii) SV —> V (SN)

Un desarrollo similar ha sido aplicado al italiano por Costabile 2. Parte '
de que toda frase verbal (FV) se compone de elementos formativos mas el
verbo. Es decir:

vy FV—>EF +V
Uno de estos EF es constante: el tiempo. También es constante el verbo.
Los demas elementos son facultativos que concurren en la formacién de lo
que ella llama el verbal.
FV —> tiempo + verbal

Por verbal se entiende va el simple verbo como studio, ya la construccién
entera: sudio la lezione. Es decir:

VT + (FN)

.<9&m~ _—
VI

\

% RUWET, N.: Introduction & la grammaire générative, Plon, Paris, 19682, pP-
173 y ss.

5 Nétese, sin embargo, que en Aspects of the Theory of Syntax, M. 1. T. Press,
1965 (cito por la homénima version-espaiiola de Carlos P. Otero, Aguilar, Madrid, 1970),
‘Chomsky lo analiza del siguiente modo: .

S ——> FN FPred
FPred ——> Aux FV (Locativo) (Temporal)

Aux l Tiempo (M) (Aspecto) (p. 104).
52 COSTABILE, N.: Le strutture della lingua italiana. Grammatica generativo-transfor-
mativa, Patron ed., Bologna, 1967. Vid. esp. pp. 21-37.
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Otros elementos formativos, pero_estos facultativos, de la FV son los
modales, avere, essere, to y ndo.

Saltarelli ® hace también para el italiano un examen muy semejante, del
cual citaremos sélo las dos reglas sintagmaticas siguientes:

(9) (i) Grupo Predicativo —> Aux + Grupo Verbal + (Lugar) +
+ (tiempo)
Cépula + Predicado N

o Pred) (GN)
(ii) 'G. Verbal —> Yverbo A (Pred) v+ (G. Prep) + AZomov

P

El grupo predicativo desarrollado en (i) esti constituido por cuatro ex-

nentes: el auxiliar, el grupo verbal y la posibilidad de un complemento

e lugar y un complemento de tiempo. El auxiliar incluye en esta presen-

tacién la informacién que concierne al tiempo, los modales y el aspecto del
verbo, el primero de los cuales se indica siempre. Asi, en:

(10) (i) posso aver parlato
(ii) posso parlare
iii) parlo
en el caso (iii) obtenemos del auxiliar tnicamente la informacién “presente”;
en (ii), “presente” y “modal”; en (i), “presente”, “modal” y “aspecto”.
Mis o menos modificada la terminologia, se trata, en estos tres casos,

de distintas adaptaciones de la teorfa expuesta por Chomsky.

229. En una obra posterior a la que hemos resefiado més arriba
(vid. 2.2.5.), Dubois adopta ya una postura integradora de este tipo de cons-
trucciones . Parte de la consideracién de que todo verbo activo estd for-
mado por una base que lleva en si los afijos de tiempo, persona y ntmero,
asi como un afijo de aspecto. Estos afijos se realizan por morfemas pertene-
cientes a clases distintas:

~a) o bien los morfemas no-auténomos (tiempo, persona y ntimero), si-
tuados antes del verbo en la estructura profunda, sufren una regla de per-
mutacién y se colocan detrds de la base verbal,

b) o Wmos los morfemas auténomos (aspecto), situados antes del verbo,
no sufren la regla de permutacién, pero en este caso la forma verbal es una
forma afijada (participio o infinitivo); estos morfemas (auxiliares) son sus-
ceptibles de recibir una afijacién de tiempo, persona y ntimero:

il chantait: base verbal + af. t/p/n (tras permutacién)

il a chanté: morf. auténomo + af. t/p/n y base verbal + af. p.p.

En las formas llamadas simples, el afijo auxiliar se realiza en la forma
cero.

Si se establece en principio que hay un solo sintagma verbal por frase
activa minima, se llega a %mmmnm&_. os clases de “verbos”, unos de los

53 . SALTARELLI, M.: La grammatica generativa trasformazionale, Sansoni, Firenze,
1970, pp. 115-116.

S¢ puBoIs, 1.: Grammaire structurale du frangais: La phrase et les transformations,
Larousse, Paris, 1969, pp. 113 y ss.
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cuales constituyen el sintagma verbal y los otros son afijos auxiliares pue-
den constituir con otra raiz verbal en participio (avoir / étre) o en infinitivo
(aller) el sintagma verbal; no pueden formar una frase solos.

Estos afijos auxiliares son homénimos'de formas que pertenecen a la clase
verbal, con el mismo titulo que cualquier otro miembro de esta clase.

Abora bien, dado que estos auxiliares pueden funcionar también como
verbos independientes, hace falta dar unas reglas que permitan distinguirlos.
Un primer modo es recurrir a la estructura profunda. Asi, en una frase como
W veux prendre mes vacances en juillet, pueden verse dos proposiciones de

ase:

(a) je veux ceci

(b) je prendrai mes vacances en juillet : : .

y aparece la nominalizacién por que cuando las dos proposiciones no tienen
el mismo sintagma sujeto: je veux que tu prennes tes vacances en juillet. En
cambio, en je vais partir @ Lyon dans une semaine hay que considerar una
tnica frase minima en la que aller es auxiliar. Una frase como je vais cher-
cher le journal serd considerada como estructuralmente ambigua porque se
puede remitir a dos frases de base (y aller es entonces verbo de movimiento)
0 a una solamente (y aller es auxiliar).

Las reglas para la distincién de los .auxiliares, aplicadas concretamente
al verbo aller, ya expresadas por Gross® y citadas también por Schogt %,
pueden resumirse del siguiente modo:

a) aller seguido de infinitivo no admite una forma con que, mientras
que son gramaticales je desire partir | je desire que tu partes;

b) aller como auxiliar no puede ser empleado en futuro, subjuntivo ni
con el también auxiliar étre; .

c) estas pruebas permiten distinguir dos verbos aller, uno de los cuales
es verbo de movimiento. En la frase

je vais. aller. chercher le journal
aller: no es conmutable con ningtn otro verbo, pero aller. puede conmutar
con courir, arriver, descendre...;

d). dado que aller es un verbo de movimiento, est4 sometido en su uso
independiente a la restriccién de sujeto animado o sujeto objeto material
concreto. Hay que exceptuar, naturalmente, los usos metaféricos. Por tanto,
cuando el sujeto es un no-animado abstracto, aller no puede ser mis que
auxiliar. _

Mediante esta serie de reglas puede distinguirse entre los dos homénimos
aller. Al problema de la mmmgxmoab de los auxiliares nos hemos referido
en ei apartado anterior. Este hecho nos libera de hacer aqui una critica més
amplia. Nétese, sin embargo, que el mismo Schogt apunta que los criterios
formales “no proporcionan siempre una explicacién satisfactoria. Hay que

- recurrir a consideraciones seménticas para separar aller y devoir, auxiliares

con paradigma defectivo, de sus homénimos aller y devoir, que tienen para-
digma verbal completo” ¥,

5 GRross, M.: Grammaire transformationnelle du francais: syntaxe du verbe, La-
rousse, Paris, 1968, pp. 12-15. .

% scHOGT, H. G.: “Les auxiliaires en frangais”, cit.

5T SCHOGT, H. G.: art. ¢it.,, p. 19.
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2.2.10. La dltima posicién de Dubois con respecto al problema de la
auxiliaridad es la presentada en la obra escrita en colaboracién con Dubois-
Charlier 3. Partiendo de la formulacién: :

O ——> SN + SV

SV—> Aux +GV
(donde SN = sintagma nominal, SV = sintagma verbal y GV = grupo ver-
bal) se llega a la siguiente representacién estructural ¥:

9]

SN

Aux GV

Hacen a continuacién un 1itil resumen de las tres grandes teorfas gene-
rativo-transtformativas acerca del auxiliar. Estas teorias se refieren a la ads-
cripcién del auxiliar al nudo “oracién”, al nudo “sintagma verbal” o bien a
distingunir dos tipos de auxiliares: uno dependiente del niicleo oracional y
otro adscrito al sintagma verbal ®. De todos modos, estas teorias no afectan
a los mecanismos transformacionales utilizados que, a fin de cuentas, vienen
a ser iguales en todos. v

Tomando como punto de partida la formulacién que habiamos indicado
arriba, dan la siguiente Hmm_m%m reescritura del auxiliar:

Aux —> Tps + (Perfecto) + (M) + (Perfecto) ¢

(donde Tps simboliza tiempo / persona / ndmero y M es la abreviacién de
modal). o :

~ Existen, pues, un constituyente obligatorio (Tps) y los demés son opta-
tivos. El constituyente Perfecto recubre el “aspect accompli”, esto es, avoir
o étre mas el afijo del participio pasado ©.

A partir de aqui se desarrolla un sistema de reescritura para cada uno
de los distintos elementos del auxiliar que, en lo esencial, no difiere del
propuesto WQ. Chomsky . Esta circunstancia nos exime de hacer nuevamente
un desarrollo amplio de la teoria. Repitamos tinicamente que esta concepci6én

58 pUBOIS, J. Y DUBOIS-CHARLIER, F.: Eléments de linguistique francaise: syntaxe,
Larousse, Paris, 1970. . ) )

59 Ob. cit., p. 71. De acuerdo ton lo que hemos venido haciendo hasta ahora.
adaptamos la terminologia al castellano (aunque se respeta lo esencial: los wEo_.om.:me:
aqui de sintagmas, no de frases). En el diagrama siguiente y en general, se prescinde de
todo lo que no es pertinente a nuestro propésito. Asi, por ejemplo, Dubois y Dubois-
Charlier proponen. previo-a O, un simbolo £ que se disgrega en Cons {(constituyente de
frase: afirmativo / interrogativo / negativo) y O. Discutir esto no entra en e] marco
del .presente trabajo. -

8 Ob. cit., pp. 71-73.

6l Ob. cit., p. 93.

62 Ibidem,

62 Cfr. en este mismo capitulo el apartado 2.2.7.
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supone la equiparacién bajo el simbolo Aux del afijo tiempo / persona / ni- :
* mero de las formas simples del verbo (constituyente obligatorio), de los ver-

bos avoir y étre para los tiempos compuestos y los diferentes verbos modales.

Esta equiparacion, como hemos visto, no se daba en la teoria de Dubois

resefiada en el apartado 2.2.9.

2.2.11. Aunque no presente diferencias fundamentales con la teoria més
generalizada, haremos aqui una referencia al desarrollo presentado mo_.
Hadlich # por tratarse de uno de los primeros intentos de aplicar los métodos
generativos a un romance hispanico.

A partir de las reglas: .

O —> FN FV
FV ——> aux verbal ®

presenta el siguiente desarrollo del elemento “auxiliar”:
aux —> asp t (haber-do) (estar-ndo)

: [= perf]

mmw w HHmcw&

t —> [+ pasd] ,
(donde asp = aspecto, t = tiempo, perf = perfectivo, subs = subsiguiente
y pasd = pasado).

Con estos rasgos, siempre segin Hadlich, puede darse cuenta de la ocu-
rrencia de cualquiera de las formas simples, compuestas o “progresivas” del
espaiiol. Asf, por ejemplo, la forma habla contiene los rasgos .wcnmv [-pasd],
mientras que hablaba posee [-perf], [+pasd]. El aspecto subsiguiente”
(subsequence aspect) indica “the idea that the action takes place after some
other point of reference” . Este aspecto es uno de los rasgos de las formas
hablaré y hablaria. . .

La aparicién de formas compuestas y progresivas supone, respectivamente,
la eleccién de los elementos optativos haber -do y estar -ndo. La estructura
profunda de una oracién que contenga ambos elementos, como Carlos habria
estando durmiendo, es, por consiguiente:

0)
\ /
EN FV ,
aux , verbal 3
N e S e | _ |
asp t  haber -do " estar -ndo BV
_ [+subs] [+ pasd] . |

Carlos dormir ¢
. &  HADLICH, R. L.: A Transformational Grammar of Spanish, Prentice-Hall, Englewood

Cliffs, 'NJ, 1971. Cfr. esp. el capitulo V." . .
6 Como siempre, adaptamos los simbolos al castellano, pero se mantiene lo esen-
cial. Hadlich se refiere a frases y usa el espacio en blanco en lugar de signos especiales
de concatenacién (el 4 de otros autores, por ejemplo).

6 HADLICH: ob. cit., p. 51.

67 HADLICH: ob. cit., p. 54.
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Para llegar a la estructura superficial es necesario aplicar la transformacién
ija.tres veces y las reglas morfofonolégicas correspondientes.

El procedimiento, como puede observarse, no difiere del propuesto por
Chomsky. Méas bien, creemos, se parece en demasia. El anlisis presentado
por Hadlich para el espaiiol sufre una considerable influencia del sistema
verbal inglés en lo que se refiere al anlisis del tiempo verbal. En esta tltima
lengua puede considerarse que el elemento temporal tiene dos posibilidades
(+pasado y — pasado) y que el futuro es una construccién modal puesto

_ que existe una base morfolégica %NB ello. No sucede lo mismo en castellano.
Ademés, si bien es cierto que las formas de posterioridad poseen ciertas
caracteristicas modales que las diferencian de las demas, no parece adecuado
marcarlas-con un aspecto especial —el subsequence aspect— que, por otro
lado, no es mis que una relacién de posterioridad —por tanto temporal— y
no encaja en la consideracién general de la categoria de aspecto.

Para introducir los auxiliares modales, es necesario, segin Hadlich, una
expansién de la regla de reescritura del auxiliar dada anteriormente. Propone
la siguiente:

aux ——> asp t (M -r) (haber -do) (M -r) (M -r) (estar -ndo)

aunque a pie de pégina reconoce que podria ser mas adecuada una formu-
lacién como:

aux ——> (asp) t (M) (haber -do) (estar -ndo)

y otra regla que estableciese que cualquier verbo puede recibir un segundo
auxiliar modal,

. .m: los w@mﬁm@om 2.2.7. a 2.2.11. hemos visto una serie de teorias genera-
tivistas que, en lineas generales, siguen el anilisis desarrollado por Chomsky

%mm:m&:«&n:.nm#:&:&?ZOmnmmmmntOwmoo:ﬁ::mo&:m algunos enfoques
postchomskianos del tema de la auxiliaridad. o

2.2.12. En primer términio, hemos de destacar la aportacién de Jacobs y
Rosenbaum ¢. Se trata de una teoria diferente a las expuestas hasta ahora v
por ello trataremos de resumir en pocas palabras sus lineas generales.

“A sentence. consists of a noun phrase followed by an auxiliarv and a
verb phrase. This rule can be abbreviated by convention as

S ——> NP AUX vpP" ™
(donde S = sentence (= O), NP = nominal phrase (= FN), AUX = auxi-
liary y VP = verbal phrase (= FV)).
Vemos ya una diferencia con las teorfas anteriores: el auxiliar (AUX) es
un constituyente de la oracién (S). No depende, pues, de la frase verbal (VP).

Hemos de prescindir aqui de otros muchos puntos previos importantes (como,
or ejemplo, la consideracién de la cépula como resultado de una transfor-

8  HADLICH: ob. cit., p. 59. oo
6 JACOBS, R, & ROSENBAUM, P.: English Transformational Grammar, Ginn, Londres,
1970 (1.* ed. Blaisdell, Londres-Toronto, 1968). )
... 10 . 0Ob, cit., p. 44. - i
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macién mmmuumbg_ y del adjetivo como verbal ') para centrarnos exclusiva-

o que se refiere al auxiliar en las formas con dos bases verbales.

El problema se plantea concretamente en esta obra al referirse a la cues-

tibn de los aspectos perfectivo y progresivo en inglés”. Una frase como
undergraduates are studying presenta la estructura profunda siguiente:

FN H.,_<
N VB
| ~ | -
undergraduate study
<4+ N> <+ VB>
<— singular> <+ V> u
<+ progresivo>
L .

La aparicién del rasgo <+ progresivo> entre los rasgos de subcategori-
zacién del VB (verbal) es lo que determina las transformaciones siguientes
que nos llevaran hasta la estructura superficial de la frase. Es la Ilamada
“transformacién segmental progresiva” (progressive segment transformation)
o, simplemente, “transformacién progresiva”.

Dicha transformaci6n introduce, a la izquierda del VB, un segmento que
contiene los rasgos <+ progresivo> y <+ c6pula>:

(@)
\ /
FN FV
! S s

4 <+ progresivo> _
undergraduate <+ cépula> study
.A+ N> <+ VB>
<— singular> <+ V>

hA.T mz.omqmm?cv

1 En pocas palabras, el procedimiento consiste en que el verbal, constituyente
obligatorio de la frase verbal, puede estar caracterizado como [+ V] o [—V]. Si posee el
rasgo [—V], se trata de un adjetivo. En este caso, una “transformacién de c6pula” in-
troduce, bajo el nudo FV, un segmento [+ Cépula). Una segunda transformacién convierte
a omﬁw segmento en un elemento dominado por el constituyente “auxiliar” (Cfr. pp. 100
Y ss.).
. 2 Cfr. el capitulo 14 de la obra citada.

B Ob. cit., p. 109. Hemos preferido, como siempre, alterar la nomenclatura utilizada

y convertir la terminologia inglesa original en su equivalente en castellano para mayor
claridad.
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Esta estructura intermedia produciria una cadena agramatical como * un-
dergraduates are study™. Hay que introducir todavia el segmento ing. Se
recurre entonces a la “transformacién afija” (affix transformation) que intro-
duce un elemento con los rasgos <+ afijo> y <+ progresivo> a la derecha
del verbal:

FN : FV
| <+ gamézo\v /sw
Hﬂ <+ copula> ~tu m_;v
undergraduate <+ VB> <+ progresivo>>
<+ N> <t V>
<— singular> <+ progresivo>

Nétese que, hasta ahora, las transformaciones se han producido en el
interior de la frase verbal. Se necesita todavia una transformacién de incor-
poracién al auxiliar (auxiliary incorporation transformation) que sitie el seg-
mento progresivo bajo el nudo auxiliar. Tendriamos asi (omitiendo ciertos
&wﬁw:oww una estructura final como la siguiente:

H..Z\\\\ O//

AUX m.ww

| | VB
N are study | ing

undergraduates

El mismo procedimiento se aplica para obtener oraciones en cuyo verbal
est4 contenido el rasgo <+ pe oon?cwn etymologists have studied words y
también para aquéllas que contienen ambos rasgos, es decir, cuyo verbal est4
subcategorizado como <+ progresivo> y <+ perfectivo>: Sven has been
painting. El orden de aplicacién de las transformaciones es:

a) transformacién progresiva y / o perfectiva;

b) transformacién afija;

c) transformacién de incorporacién del auxiliar,

Todo esto implica una considerable complicacién en el auxiliar . En pri-
mer lugar, tal como habfamos visto antes, &1»&&:3 aparece en la estructura

" 0Ob. cit., p. 110.
5 Sobre el auxiliar, vid. ob cit,, cap. 15.



50 P + 'GUILLERMO: ‘ROJO

rofunda. Puede estar subcategorizado alli como <+ modal>> 0 <— modal>.
a estructura profunda de una oracién como Artemis must ledve puede ser
representada en la forma siguiente: -

FN AUX \m_<//
N must - <_.w
_ <+ AUX> [ leave
Artemis <+ modal> <+ VB>

En el auxiliar debe existir también una indicacién del tiempo. En el caso
de la frase inmediatamente anterior, must debe estar subcategorizado ademas
como <+ presente>. En Artemis might leave, el auxiliar contiene el rasgo
&K — -presente>>. : ) . - o

- Cuando el auxiliar est4 marcado como <+ modal> y el primer elemento
de la FV no es un verbal, la auxiliary incorporation transformation copia los
rasgos de. ese primer segmento. Es el caso de verbales marcados <— V>

ue han producido ya un elemento <+ Cépula>. a la izquierda del -verbal
vid. nota 71). Cuando el auxiliar est4 marcado como <— modal> y el primer
elemento de la FV es un verbal, el.auxiliar-se elide y los rasgos referentes
al niimero, persona_y-tiempo contenidos en él se oowmmb en elverbal mediante
una “transformacién de concordancia“verbal” (verbal agreement-transforma-
(verb suffix transfermation) que introduce el elemento s cuando el verbal
tion). A contintacién se..aplica una “transformacién de sufijacién verbal”
contiene 16s rasgos <+ 1>, <+ singular> y <+ presente> y el elemento
ed cuando contiene el rasgo <— presente> a la derecha del verbal 7,
En resumen, del auxiliar dependen directamente:

. -8) la indicacién de tiempo ([= presente]);

.:b) la’indicacién de modalidad ([+ modal]). - _ o e
La cépula, asi- como los segmentos progresivos y perfectivos pasan: a..ser
dominados por el nudo. “auxiliar”, pero. sélo %&E% de la auxiliary incor-
poration transformation, ya que son. w.uomcommom ‘mediante una transformacién
segmental en la FV. Los rasgos de nimero y persona se copian en el auxiliar
mediante una “transformacién de concordancia del auxiliar” (awxiliary agree-
ment transformation) a partir de la subcategorizacién de la FN sujeto. En
easo de posterior elisién del auxiliar (cuando no hay indicacién de < copu-
la>, <+ progresiyo>, <+. perfectivo>, <+ modal> o no precede. inme-

% Ob. cit., p. 120.
T Qb. cit., cap. 16.
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diatamente al verbal %, los rasgos de tiempo, persona y ntiimero son copiados
en el verbal mediante la verbal agreement transformation.

En general, todo este conjunto de reglas constituye un procedimiento
bastante limitado en cuanto a su campo de aplicacién. Las diterentes trans-
formaciones a que hemos aludido estin concebidas ad hoc, carecen de gene-
ralidad. La concepcién que Jacobs y Rosenbaum presentan en esta obra ha
sido muy atacada por otros transformacionalistas . Evidentemente, se abusa
de la capacidad de las transformaciones segmentales para evitar incluir otras
de tipo extraposicional. A pesar de todo, la hemos resefiado con bastante
amplitud por el indudable atractivo de esta teoria.

2.2.13. Finalmente, haremos referencia a ciertas posiciones tedricas gene-
rativas, distanciadas de la linea de Chomsky, que implican cambio en la
consideracién del constituyente “auxiliar”.

Ross ¥ modifica el andlisis chomskiano al admitir que, en la estructura
profunda, los auxiliares no dependen del verbo o la frase verbal principales,
sino que son verbos que forman su propia frase verbal. Segin esta teoria,
la estructura profunda de una oracién como John had been smoking pot seria
la siguiente:

0)
/
H.,z\ FV
:
/
T
!
N
FN FV
/T
Y FN
John E_:oro m_ow be have

[+ pasd] &

7 a Gltima condicién se debe a la necesidad de no elidir el auxiliar cuando la
oracién es interrogativa o negativa. ,

 Vid., por ejemplo, 1a recensién de W. C. Watt en Journal of Linguistics, VII, 1,
1971, pp. 101-125. ’

8 poss, J. R.: “Auxiliaries as main verbs”, en'W. Todd (ed.): Studies in Philosophi-
cal Linguistics, Great Expectations, Evanston, Ill., 1969, pp. 77-102.

. 8 No hemos podido manejar el articulo de Ross. Citamos por las referencias con-
tenidas en MCCAWLEY, 1. D.: “Tense and time reference in English”, en Fillmore, Ch. J.
y Langendoen, D, T. (eds.): Studies in Linguistic Semantics, Holt, Rinehart and Winston,
New York, 1971, pp. 96-113. .
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en lugar de la propuesta por OroEm_nw_n Una vez aplicadas las transformaciones
de “elevacién de la FV” (verbal phrase raising) y “colocacién de comple-
mentos” (complementizer placement), el diagrama anterior se convierte en:

FN
— T
John have be PP smoke ing pot

[+ pasd] :
Segin Ross, la estructura superficial de este tipo de frases proporciona
un apoyo adicional a su teoria. Por ejemplo, la oracién: -
They say that John had been smoking pot, wich he had 4
supone la pronominalizacién de been smoking pot. Esta cadena tiene:que
ser un constituyente sintictico en el punto de la derivacién en Mzm la prono-
minalizaci6n tiene lugar. Esta condicién se cumple en la teoria de Ross, pero
no en la de Chomsky. El término tradicional “verbo auxiliar” esta, por tanto,
justificado. -
McCawley, partiendo del anlisis de Ross, lo modifica y relaciona con la
seméntica £, Para este autor, los tiempos verbales (tenses) no son rasgos, sino
verbos subyacentes. Asf, en lugar de los diagramas anteriores, tendriamos el

siguiente: .
(o) ' E
T
H._Z, Fv
(0)
\ /
FN Fv
s :

\ /
FN Fv
TN
1T
John smoke pot  Pasd  Pasd Pasd ®

8 MCCAWLEY, J. D.: “Tense and time reference in English”, cit.
8  MCCAWLEY: art. cit., p. 99.
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‘La argumentacién de que have es un tiempo pasado subyacente estd ba-
sada.en la observacién de Hoffman® de que, en ciertas condiciones, la dis-
tincién entre “simple past”, “present perfect” y .mm”mn. perfect” se neutraliza
en favor de have. No podemos entrar aqui més profundamente en el desarrollo
de la teorfa de McCawley. Béstenos sefialar que, a partir de la constatacién
de este hecho, se llega a un sistema de reglas mediante el cual todo presente
se hace @ y todo pasado se convierte en have en aquellos contextos en los
que no se haya aplicado la concordancia sujeto-verbo (generalizacién mcm.
comprende a los diferentes casos en los que se da la neutralizacién aludida)
Después de esta regla, se aplica otra que anula todos los have que se hayan
producido salvo uno. o

En la teoria de McCawley, los tiempos son, pues, verbos intransitivos que
aparecen en la estructura profunda. Son todos ellos tiempos relativos con
respecto a un “performative verb”, contenido en la estructura profunda de
todas las oraciones que indica el tipo elocucional. Este verbo casi nunca apa-
rece en la estructura superficial %.” Asf, pues, indican, méis que “presente” o
“pasado”, “anterior 2” o “simultdneo a”. En ciertos contextos, el verbo “pre-
sente” se anula y el “pasado” se transforma en have. Luego se eliden todos
los have que existan menos uno. En apoyo de su teorfa, McCawley cita el
trabajo de Kiparsky * acerca del desarrollo histérico del tiempo y ‘el modo
en indoeuropeo. Para Kiparsky, los morfemas de tiempo estaban, en protoin-
doeuropeo, en distribucién complementaria con los adverbios de tiempo. Para’
McCawley, las lenguas indoeuropeas modernas, a partir de este estado, des-
arrollaron el sistema de copiar los rasgos de los referentes de los adverbios
temporales en el verbo, primero opcional y luego obligatoriamente #.

Una consideracién similar a la de McCawley habia sido ya expresada por
Langendoen ®: “The claim that the tense is ‘actually itself a predicate is
difficult to establish convincingly; our approach here will be to assumie it
and consider some of the consequences of the assumption. We say first of
all that the tense is an abstract predicate wich occurs in every sentence type.
Next we say that it is a two-place predicate; one argument is a time expres-
sion, the other is a sentence (...). By considering the tense constituent to be
a predicate, we provide a natural way of accounting for the relationship
between the choice of so-called time adverbs and the tense of the verb. The
past-tense predicate requires that its time argument specify past time; if it

% mnorFMAN, Th. R.: “Past tense replacement and the English modal auxiliary system”,
en Harvard Computation Laboratory Report, NSF-17, Cambridge, Mass., 1966, (Hay trad.
fr.: “La transformation de remplacement du constituant “passé” et ses rapports avec le
systéme modal de I'anglais”, en Langages, 14, 1969, pp. 28-51).

& La existencia de este “perfomative verb” ha sido propuesta por Ross: “On de-
clarative sentences”, en Jacobs, R. y Rosenbaum, P.: Readings in English Transformatio-
nal Grammar, Blaisdell, Waltham, Mass., 1970. No hemos podido manejar este trabajo.
Obtenemos el dato del articulo de McCawley.

% gIpARsKY, P.: “Tense and mood in Indo-Buropean syntax”, en Foundations of
Language, 4, 1968, pp. 30-57.

81 MCCAWLEY: art. cit., p. 112.

8 JLANGENDOEN, D. T.: The Study of Syntax. The Generative - Transformational
\ngmonnr to the Structure of American-English, Holt, Rinehart and Winston, New
York, 1969. ’
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moomborwsmbnmnn&oobﬁw&nmouwmmmm.m:smﬁ_wﬁro WM%@E&BQ ?o&oﬁo
. requires its time expression to specify nonpast time. Many other syntactic
phenomena, for example the so-called sequence of tense patternings, are
easily describable within the framework of considering tense to be a predi-
cate” ¥,

Hemos resefiado estas dos visiones acerca del tiempo verbal por las impli-
caciones que tienen en una teoria generativa de la auxiliaridad. Indudable-
mente, es un camino que hay que explorar y no se puede negar que resulta
atractivo. Sin embargo, aceptar esto para el verbo supondria, si se es conse-
cuente, admitir que todo sustantivo est4 acompafiado en la estructura profun-
da por un elemento abstracto que indica el nimero (“uno” / “més de uno”
en castellano y en gallego) y otro elemento que contiene el género. Estos dos
elementos tendrian unas determinadas realizaciones en la estructura superfi-
cial, en la que se presentarian afijados al sustantivo. El proceso de morfolo-
gizacién ha tenido que seguir una ruta semejante, pero quizd esto no puede
justificar un andlisis como el propuesto por McCawley y Langendoen.

2.2.14. Con esto damos por finalizada esta rdpida revisién a diferentes
teorfas acerca de la auxiliaridad. En algin caso hemos hecho referencia a
fenémenos claramente conectados con este punto. A continuacién, pasaremos
al estudio de la forma auxiliada para enfocar de nuevo el problema desde
la perspectiva de la construccién completa, es decir, de la perifrasis verbal.

3. 1A FORMA AUXILIADA
3.1. Introduccién

El segundo elemento inherente a toda perifrasis verbal es el que hemos
denominado forma auxiliada. Este elemento no ofrece mis que tres posibili-
dades: infinitivo, gerundio o participio. Es decir, alguna de las que se han
venido llamando “formas nominales”, “formas no personales”, “verboides”,
etcétera. Se contrapone, pues, claramente, a la forma auxiliar que recibe una

ijacién en la que van expresados tiempo, modo y persona.

En un articulo repetidamente citado, Alarcos® lograba un primer eje de
divisién entre el ctmulo de formas verbales castellanas segin la correlacién:
formas que no inditan modo. tiempo ni persona / formas que indican modo,
tiempo y persona. Esto es, formas no personales / formas del verbo finito.

Ademés. estas tres formas pueden funcionar, fuera del plano verbal, como
“nombres” .,

La idea de la doble naturaleza del infinitivo (verbo y sustantivo), gerundio
(verbo v adverbio) y participio (verbo v adjetivo), est4 enormemente difundida,
hasta el punto de que algunos autores, como Dubois %, las consideran fuera
del sistema verbal. Su dnico punto de contacto con el verbo serfa el estar

8 LANGENDOEN: ob. cit., pp. 121 y 122,

%0 ALARCOS LLORACH, E.: “Estructura del verbo espaifiol”, cit., p. 56.

N Art. cit, p. 57 y nota n.° 7 de la misma pégina.

92 pusols, J.: Grammaire structurale du francais: le verbe, cit., pp. 14 y ss.
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construidas sobre una- base verbal, pero.no en cuanto a su funcionamiento
dentro de la oracién. A L
‘Lo mas acertado. parece, sin- embargo, aceptar que pueden funcionar en
ambos planos y esperar, en principio, que existan rasgos formales.que nos
puedan aclarar cudndo operan enuno o en-otro. . - T . i oo
.+ En su Gramdtica estructural, Alarcos considera también Hmmmo;&mmumb.&&
entre las formas no personales y las demas formas del verbo, Ia posibilidad
que tienen tnicamente las primeras de recibir morfemas intensos Ww.&? ‘del
nimero, que se da también en las personales). Esta posibilidad procede .de
su doble naturaleza, puesto que los morfemas intensos (género, caso...) son
los que caracterizan precisamente- al ‘sustantivo y al adjetivo .

Al tratar de aplicar la correlacién de Alarcos al gallégo, encontramos una
dificultad- inicial: el gallégo, al igual que el portugués, posee un infinitivo
personal o conjugado y puede-equipararse, en lo que a persona se refiere;
a los “tiempos” de la conjugacién: I,

singular- - L plural
I Coot e cantar Tt cantarmos

II o o cantares : - ‘cantardes
om0 0 cantar - cantaren

El uso popular y literario del infinitivo conjugado es lo suficientemente’
frecuente hoy para ser tenido muy en: cuenta: o . . :
S o enfermaren foi- a  causa- de non vir : o
estrafidronse de serdes vés os que entraron SR
6 chegares, escribe. o U
No se puede entonces basar la oposicién en la expresién / no expresién de
persona. gramatical. Y menos todavia si tenemos en cuenta la existencia en
womamsmm dialectal del gerundio conjugado .y alglin ejemplo también en.
gallego . e ke e S
o mﬂmu embargo, el infinitivo, gerundio y participio gallegos no expresan modo.
ni tiempo. Tampoco.indica persona el infinitivo en el campo que nos ocupa,.
es decir, en el de las construcciones perifristicas. Aqui -es forzosamente im-
personal. Los morfemas de tiempo, persona y modo se fijan sobre la forma.
auxiliar y nunca sobre la forma auxiliada. .

.. Operamos _entonces en este terreno con un sistema paralelo al del caste-
llano. La posibilidad de expresién de persona por .parte del infinitivo (y del
gerundio en algin caso) debe ser interpretado como un rasgo més Wm su
pertenencia a la clase verbal. " L . , L

. De todos modos, entrando en el terreno de la terminologia, nos vemos
forzados a rechazar la denominacién de “formas no personales” por no ajus-
tarse a los datos que poseemos. Tampoco parece conveniente utilizar el tér-
mino propuesto por Lenz de “verboides”. Como apunta Gili y Gaya, “aparte
de la rareza de %u..,v&mg.m, tiene el inconveniente de que la terminacién en
-0ide alude a una vaga semejanza o participacién en la forma o en la natu-
raleza del primitivo_al que se junta (asteroide, alcaloide, esferoide), mientras

9 ALARCOS LLORACH, E.: Gramdtica estructural, cit., p. 102, :

% Cfr. WILLIAMS, E. B.: From Latin to-Portuguese, University of Pennsylvania Press
19622; p. 184. = - T R _ .

95 Cfr. CARBALLO: Gramdtica3, p. 153 (nota).
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que el infinitivo, el gerundio y el
. que son formas del verbo mismo”

Podemos tomar entopces la denominacién de “formas nominales” o bien
dar alguna que se pueda adaptar mejor a los tres elementos, como “formas
no temporales”. Esta filtima nos parece la mas adecuada. :

Las caracteristicas de las formas no temporales del verbo gallego son las
siguientes:

a) Pueden desempefiar funciones no verbales: sustantivas, adjetivas o
adverbiales. Asi:

Ww&cmwmo no son semejantes a verbos, sino

compre facelo axifia
foi calado todo o tempo
chegéu cantando.
b) En la misma linea, pueden llevar un articulo, una preposicién y, en
el caso del participio, expresar género y néimero:
o calar non sempre é millor
en facendo esto, marcho
foi calado | calada todo o tempo
foron calados | caladas todo o tempo.
c) El infinitivo (y también el gerundio) pueden tomar desinencias perso-
nales (vid. supra).
d) En funcién verbal, ninguna de las tres formas puede constituir aislada
el nicleo del sintagma verbal. Necesitan formar parte de un complejo verbal,
perifristico 0 no, apoyadas en una forma incidente.

3.2. La correlacién aspectual

Si no expresan modo ni tiempo Jcual es entonces la diferencia entre el
infinitivo, el gerundio y el participio

32.1. Guillaume ¥ recurre a la nocién de “tiempo in posse” para carac-
terizarlas. El “tiempo en potencia” (que podriamos oponer al “tiempo en
acto”) se caracteriza por la relacién entre la tensién y la distensién de la idea
<mnvvm_. No tiene nada que ver con las referencias temporales (tiempo en
acto).

El infinitivo posee tensién méxima y distensién cero. El gerundio tensién
y distensién Bonm»m y el participio tensién cero y distensién maxima. Cantar
indica que la acci6ri no se ha realizado y la tensién es, por tanto, la méxima.
Cantando, en cambio, denota que una parte del proceso estd ya realizada y
otra parte estd todavia por nmmmnwn tensién y distensién medias, pues. Can-
Em&hhanmm» el momento de la realizacién conseguida; la distension llega al
méximo.

Asi, tendriamos:

cantar cantando cantado
Tensién maxima T. media T. cero
Distensién cero D. media D. mixima

% GILI Y GAYA, S.: Sintavis8, pp. 185-186.
9 QUILLAUME, G.: Temps et verbe. Théorie des aspects, des modes et des temps,
Champion, Paris, 1929. . :
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322. La teoria de Guillaume ha sufrido diversas modificaciones al ser
utilizada por otros autores. Pottier, por ejemplo, observa tres “posiciones” o
“visiones” en lo que ¢l denomina “nivel infinitivo”™ del verbo. “On peut
représenter ces trois wﬁv&ngm ou visions (le mot “temps” convient peu ici)

de la fagon suivante” *:

- . — —>
cantar cantando cantado
(perspectiva) (desarrollo) (término)

3.2.3. También Alarcos considera inadecuada la utilizacién de la palabra
“tiempo” en estas formas y se inclina por una correlacién de tipo aspectual
entre ellas. El participio indica el término del proceso, el gerundio su no-tér-
mino y el infinitivo no se refiere al término. Por tanto:

N L

cantado cantar cantado

El aspecto que diferencia a estas tres formas entre si es, en la terminologia
de Holt wmco él adapta, un aspecto flexional, que indica el término / no tér-
mino real del proceso®. El participio, por indicar término es el miembro
positivo de la correlacién; el gerundio, que indica el no término es el miembro
negativo y el infinitivo, sin referencia a término, es el neutro.

3.24. Dado que en este trabajo estamos centrados sobre unos usos deter-
minados de las formas no temporales, no hemos hecho mis que referencias
superficiales a su utilizacién general. No estard de més, sin embargo, una
alusién a algunos hechos relacionados con la més problemética de ellas: el
participio.

El participio es un elemento de una gran complejidad. Siguiendo las
conclusiones a las que llega Brugmann ® resumidas por Roca Pons !, pode-
mos decir que, E&Mﬁcmﬁmﬁov el participio en -to es en su origen indoeuropeo
un adjetivo verbal, indiferente a la voz y al tiempo, que llegé a sustituir al

_ participio de perfecto pasivo originario. Expresa una caracteristica del sujeto
W se introdujo en la conjugacién en tiempos muy antiguos con el verbo esse.

artiendo de esta indiferencia originaria a la voz'y al tiempo podria explicarse
la variedad de usos a los que maﬂm llegado en los romances.

% POTTIER, B.: Introduction d l'étude de la morphosyntaxe espagnole, Ed. Hispano-
americanas, Paris, 1966, p. 61.

9% ALARCOS LLORACH: “Estructura del verbo espafiol”, cit., pp. 57-60 y Gramdtica
estructural, cit., pp. 105 y 106.

100  BRUGMANN, K.: “Dije mit dem Suffix -to gebildeten Partizipien im Verbalsystem des
Lateinischen und des Umbriich-Oskischen”, en Ind. Forsch., V, 1895, pp. 89-152. (Cito
por Roca Pons).

101 ROCA PONS, 3.: Perifrasis, cit., p. 77.



58 U "+ '  GUILLERMO ROJO

~ El mismo- Roca Pons hace una divisién de los participios en cuanto al
_ aspecto (que es la que aqui nos interesa) en: ‘ .
a) participio “imperfectivo”, que expresa un estado en su duracién;
b) participio “perfectivo”, que indica un estado como consecuencia de
una accién o proceso anteriores de caricter también perfectivo. Puedén sub-

dividirse a su vez en:
b’) participios en los que el estado final puede afectar al sujeto en su

esencia, y :
b”) participios que se refieren solamente a las consecuencias de la accién

perfectiva 1%,
Pottier, al referirse a la nocién de aspecto en el verbo, distingue -cuatro

zonas, que son '%:

1 2 , . 3. | 4
—_— —_— —_— o
potencial accion . resultativo resultado
virtual -desarrollo descriptivo

La aplicacién de este esquema al castellano (con sus mismos ejemplos),
serfa:

1 2 3 4
—> > —_— 0
despertar  despertando - despertado despierto
resolver resolviendo resuelto” resuelto

I3

.Ooaowcmmmowmmnﬁb.mmfm_ E.mowmmo wmmm&ooxwﬂwmm‘m__nvmc.zmméﬁmn-
mino del proceso) o el resultado %:m_,m e proceso). Esta distincién es todavia.
sensible en algunos verbos, pero tiende a desaparecer” ', S

Esta misma dualidad se observa en algunos- verbos gallegos:

cansado | canso
escollido | escolleito
moido | mudo
fartado | farto
acendido | aceso.

Se trata de un fenémeno M&N% més frecuente que en castellano, pero también
restringido a un nimero determinado de casos. : o

3.25. Aunque los tres esquemas son, en el fondo, bastante similares, nos
decidimos a seguir la teorfa de Alarcos que puede dar cuenta perfectamente
de los empleos de cada una de estas formas en las distintas construcciones:
que aqui nos interesan. Asi, el infinitivo, por su no referencia al término del
proceso, posee un enfoque hacia lo futuro. En definitiva, se trata de un valor

2 Q. cit, p. 85.
12 pOTTIER, B.: Gramdtica, cit., p. 79.
104 Ibidem.
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rogresivo que podria caracterizar conjuntamente a todas las construcciones
ormadas de auxiliar + infinitivo: vou cantar.

El gerundio, con referencia al no-término del proceso, ofrece la perspectiva
del desarrollo. Las perifrasis con gerundio presentaran, en general, un valor
durativo: estéu escribindo.

El participio, por su referencia al término del proceso, indica la accién
terminada. Hay, pues, un valor general de tipo perfectivo que poseen también
las construcciones perifrasticas de este tipo: estd escrito.

Estos que hemos Ilamado valores generales se realizan concretamente en
cada construccién. Excepciones aparentes, como serfan construcciones del tipo
acabar de + infinitivo, terminar de + infinitivo y rematar de + infinitivo,
que indican perfeccién de la accién, no constituyen, en realidad, tales omow%-
ciones. El infinitivo es el miembro no marcado con relacién al término del
w_.ooomw._ La perfeccién viene dada por la caracteristica seméntica de la forma

rsonal.
pe Mis dificil de justificar es el caso del perfecto perifristico catalan, donde
el verbo anar en presente, unido a un infinitivo, expresa el pasado perfecto.
Asi, 1a forma vaig cantar equivale al castellano canté. Del mismo modo se
forma el “pretérit anterior”: vaig haver cantat.

No es nuestro propésito entrar en este tema, pero creemos que en este
caso se puede explicar la acepcién a partir del valor inicial progresivo que
cabria esperar (cfr. los significados de las construcciones paralelas en caste-
Tlano, gallego, francés, portugués, etc.). Tanto si la referencia al pasado se
adquiere a partir de un presente presentativo, como si procede de la
utilizacién de futuro con respecto a un pasado que puede también ser anterior
al momento en que se habla, tenemos una matizacién secundaria que se con-
vierte en primaria debido a ciertas circunstancias especiales. Esta construc-
cién, con valor de pasado, es conocida en francés y provenzal antiguos y en

_castellano y portugués también antiguos entre otras lenguas '*.

3.26. Hemos visto, en una ripida enumeracién, los puntos més impor-
tantes acerca del infinitivo, gerundio v participio, asi como su aplicacién a
las perifrasis verbales. Con esto completamos la visién inicial de las formas
auxiliar y auxiliada. A partir de lo que se ha establecido hasta ahora, trata-

105 Sobre este tema pueden consultarse, entre otros, los siguientes trabajos: MONTOLIU,
.: “Notes sobre el perfect perifrastic catald”, en Estudis Rom@nics, 1, 1916; BADIA MAR-
GARIT, A.: Gramdtica Histérica Catalana, Noguer, Barcelona, 1951, pp. 326-328; coLéN,
6.; “Le parfait périphrastique catalan “va 4 infinitif”, en BmF, XVIII, 1959, pp. 165-
176; MENDELOFF, H.: “The Catalan Periphrastic Perfect Reconsidered”, en RJ, XIX,
1968; BERCHPM, Th.: “Considérations sur le parfait périphrastique vado - infinitif en
catalan et gallo-roman”, en Actas del XI Congreso Internacional de Lingiiistica y Filologia
Romdnicas, RFE, anejo LXXXVI, Madrid, 1968, III, pp. 1.159-1.170.

Puede pensarse que en la misma linea inicial de la evolucién catalana apuntan ciertas
construcciones actuales castellanas, como este hecho va a ser el que provoque la situacién
actual. Hemos recogido un tinico ejemplo en gallego en el que existe una clara referencia
al pasado. No ofrece excesivas garantias, pero nos parece interesante incluirlo:

“E o tonto estaba a comé-las papas, dixolle 6 listo: “Estas papas estin mdis
frias que estaban”, e van chejd-los ladréns a petar no tellado e entonces di-
celle o tonto 6 listo: “;Quén anda ahi no tellado?”. (Recogido en Pias. Pon-
tecons. Ponteareas, Pontevedra).
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remos de dar cuenta de las caracteristicas y funcionamiento de la perifrasis
. considerada como unidad. .

4. LA PERfFRASIS VERBAL
4.1. Los complejos verbales

4.1.1. Hasta ahora, a partir de una definicién inicial de perifrasis, hemos
tratado por separado cada uno de los dos elementos principales que la inte-
m—.mb. Como hemos visto, las dificultades para conseguir una delimitacién’ de
os verbos auxiliares frente a aquéllos que, sin serlo, ofrecen caracteristicas
similares, parecen insuperables. Por ello, intentaremos aqui una caracteriza-
cién de las perifrasis precisamente a partir de sus semejanzas con otro tipo
de construcciones. , .

Nos hemos referido ya en varias ocasiones a que las perifrasis verbales:
presentan ciertas caracteristicas (verbo en forma personal + verbo en forma
no temporal) ﬁwuo aparecen también ‘en construcciones que no podemos equi-’

arar a ellas. Por esta razén partiremos de un concepto anterior al de peri-
asis: el complejo verbal. . A.
" La nocién de complejo verbal, esporddicamente utilizada por Pottier 1%,
es de gran utilidad y susceptible de un desarrollo mas amplio. Entenderemos
por complejo verbal toda construccién compuesta por un verbo en forma
personal y otro en forma no personal (o0 no temporal). Entre ambos, puede
existir un elemento de relacién. En este sentido, existen complejos verbales
en cada una de las frases de (11): . o .
(11) (a) o rapaz vai mird-lo libro
(b). o rapaz ten que mird-lo libro
(c) o rapaz estd mirando o libro
(d) o rapaz ten mirado moitos libros
y también en las de (12):
(12) (a) o rapaz quere mird-lo libro
(b} o rapaz espera mird-lo libro
(c) o rapaz fala mirando o libro
(d) o rapaz pensa mird-lo libro.

En todas ellas existen dos bases verbales. La primera, en forma personal;
la segunda, en infinitivo, gerundio o participio: En. (11b) hay, ademés, un-
elemento de relacién. El primer elemento de cada complejo incide sobre el
segundo y lo modifica. Sin embargo, la incidencia parece ser de dos tipos
diferentes, como trataremos de mostrar a continuacién. :

4.12. Desde el punto de vista semantico, existe una importante diferencia
* entre los complejos verbales de (11) y los de (12). En las construcciones de (12)
podemos, sin dificultades, segmentar claramente en la mmwa.momo&ﬂ total del
complejo la parte que corresponde al primer elemento y la que %mﬁmbmom al’
segundo. Asi, quere mirar equivale al significado de querer més el significado
de mirar. Lo mismo sucede en los casos (12b) y (12d). Los tres constituyen

106 Cfr. su articulo “Sobre el concepto de verbo auxiliar”, cit.
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lo que se denomina un nesting en la terminologia de Weinreich 1’7. En cuanto
a fala mirando (12c) habria que considerarlo, en este mismo sistema, como
un linking. Quiere decir esto que los semas que componen el significado de
cada uno de estos elementos entran en relacién de &M._wb tipo con los semas
del otro, pero se mantienen (en el caso del encadenamiento —linking— tiene
lugar alguna nueva aglomeracién de semas; en el no-encadenamiento —el
nesting es una de sus subdivisiones— no se forma ninguna nueva aglomera-
cién). Si suponemos que querer posee los semas (m, n) y mirar estd consti-
tuido por (p, q), la significacién de quere mirar puede ser representada como
(m, n) - (p, @)™

En los complejos de (11) no sucede esto. Hemos de reconocer inmediata-
mente que la significacién total de ten que mirar (11b), por ejemplo, es algo
diferente de la suma de las significaciones parciales de ter y mirar. Lo mismo
sucede en los otros tres casos. En este tipo de complejos, no se trata ya de
la suma de dos conjuntos de semas, El resultado es w%mo nuevo, que no existia
en ninguno de los dos elementos aisladamente considerados. La diferencia
entre estas dos clases de complejos podemos representarla como:

x) + () =&+y)

para los complejos de (12), y como:

)+ 6 =@
para los de (11). v) :

La diferencia semantica que existe entre estos dos tipos de construcciones
es similar a la que se da entre sintagmas como agua caliente frénte a aguar-
diente. Prescindiendo de la grafia —que, en definitiva, es una consecuencia—,
en el primer caso la ,&mdmmomo&u total del sintagma es la suma de las signi-
ficaciones de los dos elementos que lo integran. En aguardiente, en oﬁ:mmwv
la significacién rebasa la suma de los dos miembros, es algo distinto de ella.

Podemos considerar que los complejos verbales de (11) poseen significa-
cién conjunta y los de (12) significacién disjunta. La mmmd_..%omo&b conjunta
es un rasgo que consideramos de gran importancia y que debe ser puesto
de relieve. Sobre todo, si tenemos en cuenta que a su lado existen una serie
de fenémenos sinticticos que veremos a continuacién, .

4.1.3. En primer lugar, nos referiremos a la posibilidad de conmutacién
del segundo elemento de cada complejo. En las construcciones de (12) puede
aparecer una completiva con que en lugar de la forma nominal cuando los
sujetos son diferentes:

(13) (a) o rapaz quere que eu mire o libro

(b) o rapaz espera que Xaquin mire o libro.
En cambio, en los complejos de (11) no hay posibilidad de conmutacidn por
un elemento que no sea una forma de infinitivo, gerundio o participio:

07 WEINREICH, U.: “Explorations in Semantic Theory”, en Sebeok, T. A. (ed.): Cu-
rrent Trends in Linguistics, Mouton, La Haya, vol. III, 1966, pp. 395-477. Vid. esp.
pp. 417-492. . )

18 Dado que las relaciones intersémicas que existen en el interior de cada elemento
no nos interesan aqui, las hemos representado como si se tratara de una aglomeracién
de semas (cluster) para mayor sencillez. .



62 GUILLERMO ROJO

(14) (a) *® o rapaz ten que eu mire o libro
(b) * o rapaz vai que Xaquin mire o libro.

Existe una razén clara que explica estas diferencias. En los complejos de
(12) existen dos frases de base. Podemos representar la estructura profunda
de la frase (12a) mediante el indicador sintagmatico (15) (omitimos los detalles
que no interesan aqui):

(15) O1

\\/

AN N

. <. -
\ /
LD
D N Vv | SN
N\
D N
o rapaz quere o©  rapaz  mirar ,_U E_V_S
El indicador sintagmético de (13a) serfa (16):
(16) 0.
\ /m
\m z/ *
D N 4\ /O»
W Vz/
A% SN
7\
D N
o rapaz quere eu mirar H_u E_z.o

Es precisamente la existencia de dos frases en la estructura profunda lo
que permite que existan dos sujetos distintos. Ahora bien, cuando los dos
verbos tienen el mismo sujeto, la estructura superficial no presenta una ora-
ci6n incluida con que, sino un infinitivo: o rapaz quere mird-lo libro.
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_ Cuando se trata de un complejo como los indicados en (11), no hay posi-
bilidad de que haya dos sujetos. Esto indica que en la estructura profunda
no pueden existir dos frases, sino una. El indicador sintagmético correspon-

&mﬁomﬁuwvom@:mmﬁmnﬁm?amaommmﬁw:mw%mmammmo&:omgo::mBgS
el 4rbol): :

17)

0. . rapaz vai  mirar 0 libro

La coincidencia se da cuando en las frases del tipo de las sefialadas en (12)
el sujeto de los dos verbos es el mismo. La diferencia consiste en que esta
clase de oraciones. puede tener dos sujetos diferentes (por tanto, suponen dos
frases en la estructura profunda), mientras que las oraciones como las de (11)
no pueden tener més que un sujeto Gnico.

Eouamoowaomomm»omnmmﬁ.mﬁmcsmwomoooEHmmoméuw&ommam:o
pueden tener méis que esta forma frente a otros noawmm_.om que se presentan
como tales s6lo cuando el sujeto de los dos verbos es el mismo (cfr. la agra-
maticalidad de * eu quero que eu mire o libro). Hay, pues, semejanza en la
omadom.w.w superficial en ciertos casos, pero las estructuras profundas son dife-
rentes 1®, o

_La existencia de dos frases en la estructura profunda de complejos ver-
bales como los de (12) nos permite explicar también el diferente comporta-
miento que presentan unos y otros ante las transformaciones interrogativa y
pasiva. A la oracién ) :

(18) o0 neno quere pechd-la porta
(evidentemente, del mismo tipo que los de (12)) corresponde un indicador
sintagmdtico como el siguiente: .

© 108 'Una prueba similar a esta puede encontrarse en el articulo de M. MANACORDA: “La
frase verbal pasiva en el sistema espafiol”, cit. Parte esta autora de dos tipos de conmu-
tacién: la léxica y la estructural. La conmutacién léxica “significa sustitucién de una
plabra por otra sin que se altere ni su funcién ni su articulacién. (Puede mantener o cam-
biar su significado: “Estoy prisionero / Estoy preso; -estoy prisionero / Bstoy libre)” (p.
76). Conmutacién estructural es “la sustitucién de un modificador por un equivalente
funcional de distinta articulacién (...): Yo estoy libre / Yo estoy en libertad” {pp. 76-77).

A partir de estos dos procedimientos se llega a la consideracién de la “frase werbal”
(perifrasis verbal en nuestra terminologia) como “una construccién binaria, de miembros
heterofuncionales, cuyo segundo. constituyente es un.verboide, que admite conmutacién
léxica y no estructural” (p. 80).
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mz\ /m<
D N vV SN
N\
D N
0 neno quere  © neno pechar "_a mo_ng

Si aplicamos ahora una transformacién pasiva, todas las operaciones se reali-
zan en el interior de O, mientras que O. permanece idéntica. El resultado es:
(20) o neno quere que a porta sexa pechada :
totalmente gramatical, aunque algo extraiia dada la escasez de oraciones pa-
sivas en gallego. Obsérvese que la aplicacién de la transformacién a una

oracién como :

(21) o neno quere que Xaquin peche a porta
provoca una frase bastante menos extrafia que (20):

(22) o neno quere que a %9.3 sexa pechigda por Xaquin.

Veamos ahora lo que sucede con complejos como los de (11). A la oraci6n:

(23) o neno vai pechd-la porta
corresponde una pasiva:

(24) a porta vai ser pechada polo neno.
Esto es, la transformacién afecta a todo el complejo, mientras que en (20) y
(22) no actiia mds que sobre uno de sus elementos. El motivo es evidente:
en complejos como los de (11) no hay méis que una frase y, por tanto, cual-
quier transformacién afecta a la totalidad del complejo.

Por la misma razén, la frase (18) se convierte, la transformacién interro-
gativa en: : v

(25) ¢qué quere o neno?.
Las operaciones, como vemos, se realizan en el interior de O, sin afectar a Oa.
En cambio, dada una oracién como (23), el resultado de esta misma trans-
formaci6én no puede ser:

(26) * gqué vai o neno?
sino:

(27) 4qué vai pechd-lo neno?
o bien, con la proforma verbal ;.

(28) ¢qué vai facé-lo neno?

_M_H S%n DUBOIS y DUBOIS-CHARLIER: Eléments de linguistique francaise: syntare, cit.,
PP. y J4. .
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Lo dicho a propésito de la transformacién pasiva aclara suficientemente la
necesidad de incluir una forma no temporal en la interrogacién.

4.2. Las perifrasis verbales

Todo lo expuesto hasta aqui nos lleva a la inevitable consideracién de
dos tipos de complejos verbales. El primero se caracteriza por poseer signi-
ficacién conjunta, imposibilidad de presentarse de un modo que no sea el de
forma personal + forma no personal y un comportamiento en bloque ante
las transformaciones interrogativa y pasiva. El segundo tiene significacién
disjunta, no aparece necesariamente como forma personal + forma no per-
sonal y las transformaciones pasiva e interrogativa actian tinicamente sobre
uno de los elementos que lo integran. Podemos concluir que existen complejos
verbales que poseen unicidad semantica y sinitictica frente a otros que no
las poseen. Consideraremos complejos verbales anmnmmmoS (o perifrasis ver-
bales) a los que muestran esta unicidad y complejos verbales no-perifrasticos
a los demas. Veamos ahora las consecuencias de esta delimitacién.

En cuanto a las caracteristicas semanticas de las perifrasis verbales, parece
indudable que la significacién conjunta no puede conseguirse mas que a
través de la gramaticalizacién de uno de los elementos, esto es, del auxiliar.
La consideracién de un determinado verbo con capacidad de incidencia sobre
una forma nominal como auxiliar, estar4 determinada entonces no ya por el
alejamiento con respecto a su sentido como verbo independiente, sino “por las
caracteristicas semanticas del complejo en que esté integrado. Este enfoque
supone un cierto cambio con relacién a los criterios seménticos a que nos
hemos referido anteriormente. Desde nuestro punto de vista, la importancia
de la gramaticalizacién no radica en si misma, sino en que su existencia hace
posible la adquisicién de un valor conjunto en toda la construccién. Por
tanto, consideraremos auxiliar Ginicamente al primer elemento de las perifrasis
verbales.

Tal como hemos visto con la construccién completa, también el debilita-
miento semantico del auxiliar tiene su correspondencia en el plano sintictico.
Otro de los criterios sefialados por Fontanella 11! es el de la falta de restric-
ciones selectivas que presentan los auxiliares. A %m&n de lo expuesto hasta
este momento, queda claro que, dada su unicidad seméntica y sintictica, las
restricciones selectivas son uﬁcmmgm por la perifrasis en conjunto y no por
ninguno de sus elementos. ora bien, si consideramos que las perifrasis
indican modificaciones de una idea basica que es la de la forma auxiliada,
es evidente que las restricciones selectivas impuestas por toda la construccién
han de ser las mismas que las de este segundo elemento usado en una forma
conjugacional. La falta de restricciones selectivas en el auxiliar es una conse-
cuencia més de la significacién conjunta de la perifrasis.

1l “Yos auxiliares -espafioles”, cit. Es evidente que el anilisis de los diferentes com-
portamientos sinticticos que hemos presentado debe mucho a este articulo. Aunque no

podamos aceptar totalmente lo contenido en él, sus criterios nos han sido enormemente
ttiles.
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Todo esto nos lleva a la consideracién de la perifrasis verbal como un
. procedimiento morfolégico. Dicho de otro modo, los complejos verbales en
general son un fenémeno sintictico que, en ciertos casos (las perifrasis) se
convierten en un recurso morfolégico, més o menos fijado segin las construc-
ciones. En palabras de Imbs, las perifrasis no integradas totalmente en el
sistema conjugativo “occupent une position toute proche des formes integrées
au systéme du verbe; nous les grouperons ici sous le titre de périphrases
prémorphologiques, indiquant par 13 qu'elles n’attendent que des conditions
favorables pour entrer dans le systéme” 12, Esas condiciones favorables que
apunta Imbs se han dado en ciertos casos, como por ejemplo, los de cantaréi
y cantaria. En estas dos formas la evolucién fonética, el orden de los elemen-
tos y la %&omom desaparicién de haber como verbo nuclear han posibilitado
su completa integracién en el sistema conjugativo. En los demas casos la
m<o_=&%= se ve detenida por la existencia de los auxiliares como verbos inde-
pendientes y el orden de los elementos, que no facilita la asimilacién del
auxiliar como afijo.

Esto no invalida lo que consideramos evolucién ideal de toda perifrasis:
el procedimiento sintictico de la incidencia de un verbo en forma personal
sobre otro en infinitivo, gerundio o participio se convierte, bajo determinadas
condiciones, en un recurso morfol6gico. Todos los verbos, en general, pueden
expresar similares matizaciones de la idea béasica mediante el mismo auxiliar.
En algunos casos, estas construcciones se han integrado por completo en el
sistema conjugativo. En los demés, la aparicién del elemento gramaticali-
zado como verbo independiente en otros contextos retrasa e incluso impide
la definitiva asimilacién de este tipo de complejos a los paradigmas verbales.
De todos modos, el paso final puede ser dado en cualquier momento —siem-
pre que se cumplan unas determinadas condiciones—, ya que las perifrasis
poseen una unicidad seméntica y formal que las acreditan como procedi-
mientos verdaderamente morfoldgicos. Se trata, en definitiva, de un proceso
similar al que hemos de suponer para todas las formas incluidas en la conju-
gacién. La tnica diferencia esti en que las dltimas se han hecho sintéticas,
mientras que la mayoria de las perifrasis actuales permanecen en una fase
analitica.

La consideracién de las perifrasis verbales como recursos morfolégicos nos
conduce inmediatamente a que el auxiliar es un morfema més perteneciente
a la clase de los verbos. Indudablemente, presenta unas caracteristicas espe-
ciales, como la capacidad de recibir una afijacién de tiempo, modo y persona,
pero esto es un hecho marginal. Todo verbo adquiere, mediante una deter-
minada perifrasis, cierta modificacién de la idea bésica. Las perifrasis estd
lendo, estéu agardando, estabamos escribindo, estiveron estudiando, estds
acabando, etc., indican, en distintas épocas de ocurrencia de la accién expre-
sada, que esa accién se encuentra en desarrollo. Si consideramos que -s (o
su variante combinatoria -es) constituye el morfema de plural porque al afa-
dirlo a cualquier sustantivo o adjetivo en singular reconocemos inmediata-
mente el cambio de ntmero, por la misma razén hemos de concluir que

12 yuBs, P.: L'emploi des temps verbaux en frangais moderne, Klincksieck, Paris,
1960, p. 7.
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estar + ndo es el morfema utilizado para la expresién del aspecto imper-
fectivo. Esto es, la perifrasis estar + gerundio es un procedimiento flexivo
@MM funciona al mismo nivel que, por ejemplo, el morfema -aba de cantaba,
chegaba, o botaba.

Las perifrasis verbales son, pues, recursos morfolégicos existentes en la
clase de los verbos para la expresién de modificaciones de la idea central
que no pueden ser alcanzadas por las formas consideradas conjugativas en
sentido estricto.

Con esto damos por terminado el estudio de las perifrasis verbales en
_mmumwm_. En el capitulo siguiente, haremos unas consideraciones acerca de
as construcciones realmente perifrésticas que existen en gallego y una clasi-
ficacién de ellas atendiendo a su forma y al tipo de modificacién de la idea
central que expresan.



CarfTuLo III

EL SISTEMA PERIFRASTICO GALLEGO

En el capitulo anterior hemos hecho un planteamiento de los problemas
existentes en torno a las perifrasis verbales. La segunda parte de este trabajo
estd dedicada_al estudio de este tipo de construcciones en gallego. En este
capitulo, concebido como una exposicién de conjunto del sistema perifrastico
de esta lengua, presentamos una caracterizacién general, una clasiticacién
atendiendo a diferentes puntos de vista, un apartado acerca del elemento de
relacién y, finalmente, una referencia a las posibilidades de sobreauxiliaci6n.

1. CARACTERIZACION GENERAL

Resumiendo las conclusiones a que hemos llegado en paginas anteriores,
womﬁzom considerar mcm las perifrasis verbales constituyen un recurso morfo-
ébgico existente en el verbo para la expresién de las categorias gramaticales
propias de este elemento. Estas construcciones son un tipo especial de com-
plejos verbales cuyas caracteristicas son la unicidad seméntica y sintictica.
La manifestacién de la unicidad seméntica es la significacién conjunta, esto
es, la imposibilidad de distinguir de modo claro la parte de contenido apor-
tada por cada uno de los elementos que integran la perifrasis. La unicidad
sintictica se pone de relieve mediante la imposibilidad de adoptar una cons-
titucién que no sea la de forma personal + infinitivo, gerundio o participio
y el comportamiento en bloque ante las transformaciones interrogativa y pasi-
va. Todas ellas son caracteristicas diferenciadoras entre las construcciones
perifrasticas y el resto de los complejos verbales.

Los paradigmas verbales estin constituidos mediante la sufijacién a un
determinado lexema de un elemento en el cual se indican las determinaciones
referentes a la persona, el nimero, la temporalidad, el aspecto, el modo y
la voz. Ahora bien, existen ciertas matizaciones de la idea basica que no
encuentran expresién dentro del marco conjugativo. El papel de las perifrasis
verbales es el de ampliar las posibilidades de matizacién del lexema verbal.
Mediante las perifrasis verbales pueden ser expresadas determinaciones con
Hmwwooﬁo ala Hmbonmmwmv el aspecto, la modalidad y la voz. Es decir, cubren
todas las categorias verbales salvo la persona y el ndmero.

Todo esto supone que MQQmBOm concebir el sistema perifrastico de cada
lengua como una especie de paraconjugacién destinada a poner de relieve
una serie de valores que, por alguna razén, no pueden ser cumplidamente
expresados con los procedimientos conjugativos. Las perifrasis constituyen,
pues, un sistema paralelo a la conjugacién. La estrecha interrelacién ‘que

existe entre el sistema perifrastico y la conjugacién en sentido estricto se
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muestra no sélo en que las modificaciones del lexema se refieren a las mismas
categorfas gramaticales, sino también en la integracién de formas que se
puede percibir en una perspectiva diacrénica.

Refiriéndonos concretamente al gallego, la escasez de formas conjugacio-
nales da todavia mayor importancia a su sistema perifrastico. Las perifrasis
logran poner de relieve de modo primario alguna categoria que, a pesar de
encontrarse implicita en los sufijos propios de la conjugacién, estd oscurecida
por la amplitud de valores que presenta cada forma. En ciertos casos se da, -
ademds, una fuerte redundancia en el sistema en cuanto que existen formas
conjugacionales y perifrasticas para la expresién de la misma nocién. Es el
caso, por ejemplo, de la futuridad. Con ello, las posibilidades se amplian
extraordinariamente desde el punto de vista estilistico. En los capitulos si-

ientes trataremos en concreto las construcciones que expresan cada una
mwh_mm categorias verbales.

2. CLASIFICACION DE LAS PER{FRASIS VERBALES GALLEGAS

Como todos los complejos verbales, las perifrasis est4n formadas por un
verbo en forma personal (en este caso auxiliar) y un verbo en forma no tem-
mo«&. Ademés, entre ambos puede existir un elemento de relacién. Atendien-

o a la forma de la construccién, las perifrasis pueden clasificarse del modo
siguiente:

(a) auxiliar + infinitivo

(b) auxiliar + gerundio

(c) auxiliar + participio.

A pesar de su caricter, esta clasificacién rebasa lo puramente formal. Al
referirnos a las caracteristicas de las formas no temporales habiamos sefialado

ue el infinitivo, gerundio y participio mantienen entre si una correlacién
de tipo aspectual. Con respecto a la indicacién de término del proceso, el
participio es el elemento positivo, el gerundio el negativo y el infinitivo el
neutro. Este rasgo se refleja, como habiamos apuntado antes, en las perifrasis
verbales. En general, las construcciones perifrasticas que tienen un participio
como forma auxiliada muestran un cardcter perfectivo; las que se componen
de auxiliar + gerundio tienden a la expresién de la imperfectividad, de la
duracién; las que emplean infinitivo, en cambio, suelen ser de tipo progresivo
y, dado que esta forma no est4 marcada con respecto al término del Pproceso,
son las mds indicadas para la expresién de la temporalidad o la modalidad
de accion.

A esto podemos afiadir la categoria verbal expresada por cada perifrasis.
Naturalmente, igual que sucede con los sufijos plenamente conjugacionales,
no siempre se da la expresién exclusiva de una determinada categorfa, sino
que al lado de los valores modales, por ejemplo, se dan otros temporales o
aspectuales. En la clasificacién que presentamos a continuacién, atendemos
al cardcter principal de cada construccién. No incluimos todos los tipos de
los que luego se hablard més extensamente. Se trata, simplemente, de una
visién de conjunto. Por ello no se registran variantes &mmmoﬁm_mm ni se da
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entrada mmmm&& a casos en que un mismo auxiliar se presenta con varios

- elementos

CONSTRUCCION

A) Auwuxiliar + infinitivo

Acabar de + inf.
Acabar por + inf.
Andar a + inf.

Andar a / pra + Em

Botar(se) a + inf.
Comenzar a + inf.
Chegar a + inf.
Dar en + inf.

Deber (de) + inf.

Deixar(se) de + inf.
Empezar a“ + inf.
- Estar a + inf. -

Estar a / pra + inf.

Haber (de) + inf.
Haber (de) + inf.
Haber que + inf.
Ir (a) + inf.
Pasar a + inf.
Pegar a + inf.
Poder + inf.
Pofierse a -+ inf.
Querer + inf.
Rematar de + inf.
Romper a + inf.
Seguir a + inf.
Ser a + inf.
Soltarse a + inf.

Ter de / que + inf.

Vir (a) + inf.
Vir de + inf.
Voltar a + inf.
Volver (a) + inf.

B) Auxiliar + gerundio
Acabar + gerd.
Andar + gerd.
Estar + gerd.

Ir + gerd.
Levar + gerd.
Seguir + Mm&.
Vir + gerd.

CATEGORIA

aspectual
aspectual
aspectual

‘temporal

uummon:&
aspectual
aspectual
aspectual

“‘modal

aspectual
aspectual

aspectual

temporal
temporal
modal

modal

temporal
aspectual
aspectual
modal

aspectual
temporal
aspectual
aspectual
aspectual
aspectual
modal

aspectual
aspectual
aspectual
aspectual
aspectual

aspectual
aspectual
aspectual
aspectual
aspectual
aspectual
aspectual

e relacién sin que cambie el valor fundamental.

TIPO

perfectiva

terminativa
imperfectiva

de futuridad
incoativa

incoativa
terminativa

incoativa

obligativa / hipotética
perfectiva

©° incoativa

imperfectiva -
de futuridad
de futuridad
obligativa / hipotética
obligativa .
de futuridad
incoativa
incoativa
hipotética
incoativa

de futuridad
perfectiva
incoativa
imperfectiva
imperfectiva
incoativa
obligativa
terminativa
perfectiva
reiterativa
reiterativa

terminativa

imperfectiva
imperfectiva
imperfectiva
imperfectiva
imperfectiva
imperfectiva
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CONSTRUCCION CATEGORIA TIPO

C) Auxiliar + participio

Andar + part. aspectual perfectiva
Dar + part. aspectual perfectiva
Estar + part. aspectual perfectiva
Haber + part. aspectual perfectiva
Ir + part. aspectual perfectiva
Levar + part. aspectual perfectiva
Quedar + part. aspectual perfectiva
Ser + part. diatética pasiva

Ter + part. aspectual perfectiva
Verse + part. aspectual perfectiva

3. EL ELEMENTO DE RELACION

Al lado de la forma auxiliar y la forma auxiliada (que son obligatorias en
toda perifrasis) debemos hacer referencia a un tercer integrante. Se trata
del que hemos denominado elemento de relacién. Este elemento puede apa-
recer o no segin las construcciones de que se trate o, incluso, en la misma
construccién. Es, simplemente, un elemento que une otros dos que son los
esenciales.

Por esta razém, apenas le dedicaremos espacio. Sefialaremos que este ele-
mento de relacién puede ser:

a) preposicién: a, de, en, pra, por

b) conjuncién: que.

S6lo puede existir elemento de relacién cuando la forma auxiliada es un
infinitivo.

Veamos ahora las particulas que pueden utilizarse segin la categoria ex-
presada por la construccién y segin el valor inicial de la forma auxiliar:

A) Segiin el aspecto, temporalidad o modalidad de accién indicados por
la perifrasis:

a) aspectuales:

incoativas: @, a, de, en, por, pra
terminativas: a, por
reiterativas: <, a

perfectivas: de

. imperfectivas: a

b) modales:

_obligativas: &, de, que
hipotéticas: T, de

¢) temporales:

de futuridad: @, a, de.
B) Segun el caricter inicial de la forma auxiliar:
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a) con verbos de movimiento:
ir @, a
andar: a, pra
seguir: a
chegar: a
vir: &, a, de
b) con verbos de posesién:
haber: @, de, que
ter: de, que
c) con verbos incoativos:
empezar: a
comenzar: a
d) con verbos momenténeos:
pegar: a
romper: a
soltar: a
botar: a

€) con verbos perfectivos:

acabar: de, por
rematar: de, por
deixar: de

f) con verbos reiterativos:

volver: &, a
voltar: a

g) con verbos obligativos:

deber: O, de

h) con otros verbos:

dar: a, en, por, de
pofier: a
estar: a, pra.

Puede sefialarse la superioridad de empleos del elemento a que, en textos
medievales y todavia hoy en alguna zona marginal, puede ser utilizado con
auxiliares inicialmente de posesién (haber a + infinitivo) y, totalmente per-
dido ya, con el verbo leixar (leixar a + infinitivo) con el valor de final de
accién imperfectiva equivalente al actual deixar de -+ infinitivo.

4. LA SOBREAUXILIACION

Como hemos visto hasta ahora, las perifrasis verbales gallegas cubren la
expresién de cuatro categorias verbales: temporalidad, aspecto, modalidad de
accién y didtesis. En los capitulos siguientes estudiaremos las construcciones
que existen para cada una de estas categorias. En este apartado, haremos
unas observaciones acerca de la posibilidad de sobreauxiliacién, esto es, de
la posibilidad de incidencia de unos auxiliares sobre otros. De este modo se
forman construcciones de hasta cuatro auxiliares. No nos interesa- marcar
todas las posibilidades que existen, sino micamente el orden de los auxiliares
y los diferentes grados de sobreauxiliaci6n.
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Consideraremos que en una forma como fai existe una auxiliacién de Em_.mmo
cero: No tenemos, pues, en cuenta, la consideracién del elemento s ijado
como auxiliar. Tratamos aqui de poner de relieve la posibilidad de que varios
verbos auxiliares entren a formar parte de una misma construccion. Desde
este punto de vista, la consideracién del afijo conjugativo como elemento
auxiliar carece de interés. Partiremos por tanto de un grado cero de auxi-
liaci6n: .
O) fai.

En el primer grado de auxiliacién encontramos la expresién de cada una
de las cuatro categorias sefialadas. La letra situada debajo de cada auxiliar
es la inicial de la categorfa:

1°) ha facer, ten que facer, volve a facer, ¢ feito

(T) M) (A) (D)

En el segundo grado de auxiliacién —y entramos, por tanto, en la sobre-
auxiliacién— encontramos las siguientes posibilidades: _

29 bha ter que facelo, ha volver a facelo, ha ser feito

(T)+M) (T) + (A) (T)+(D)
ten que volver a facelo, ten que ser feito

M) + (4) M) + (D)

volve a ser feito

(4) + (D)

Obsérvese en los esquemas —los ejemplos podrian aumentarse, pero no
los esquemas— que las posibilidades de combinacién entre varios auxiliares
varian segln sea el tipo del auxiliar que ocupa el primer lugar. A partir de
aqui podemos deducir que: a) el auxiliar diatético no puede convertirse en
mmgmmzﬁmmﬁ b) el auxiliar de aspecto puede ser dnicamente sobreauxiliar
del diatético; c) el auxiliar modal puede ser sobreauxiliar del aspectual y del
diatético; d) el auxiliar temporal puede convertirse en sobreauxiliar de los
otros tres tipos.

Todo esto indica que el orden de los auxiliares es necesariamente: tem-
poral + modal + aspectual + diatético, es decir, T + M + A + D, Este
esquema que hemos obtenido de las posibilidades de sobreauxiliacién en el
segundo nivel ser4 confirmado por los otros dos.

En el tercer grado de auxiliacién encontramos las siguientes posibilidades:
39 ha ter que volver a facelo, ha ter que ser feito,

(M+M) + (A) (T)+M) + (D)
ha volver a ser feito, ten que volver a ser feito
(T) +(A) + (D) M) + (A4 + (D)

ten que volver a ser feito
M) + (A) + (D)
En el cuarto nivel de auxiliacién —esto es, las cuatro categorias— no
existe mas que una posibilidad:
4.°) ha ter que volver a ser feito
(M+M™) + (A) + (D)
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No hemos tenido en cuenta la posibilidad de que dos o mas auxiliares
* pertenecientes a la expresién de la misma categoria estén en incidencia. Esto
no altera los esquemas que hemos presentado.

Podemos deducir que la sobreauxiliacién exige un determinado orden en
la situacién de los distintos auxiliares: temporal + modal + wmwmoE& + dia-
tético. Esta rigidez en la secuencia confirma, en general, la adecuacién de la
férmula que resume el andlisis chomskiano de los auxiliares:

Aux — C + (Modal) + (have + en) + (be + ing)

Naturalmente existen diferencias debidas a que lo que aqui pretendemos es
lograr unos esquemas que den cuenta del oammg en que dos o mas auxiliares
pueden incidir entre si. La férmula de Chomsky no incluye un auxiliar dia-
tético porque considera la pasiva como producto de una transformacién espe-
cial y los auxiliares temporales (quizd shall, will, etc., podrian ser conside-
rados también como tales) estin englobados en los modales (es decir, con can,
may, etc.). De todos modos, la situacién del elemento C (que indica el tiempo)
coincide con los esquemas que nos ha proporcionado el andlisis de las posi-
bilidades de sobreauxiliacién en gallego.

Con esto damos por terminado esta breve introduccién al sistema peri-
frastico gallego. En los capitulos siguientes estudiaremos las construcciones
destinadas a Ja expresién de cada una de las categorias verbales.




CarfTULo IV

PERIFRASIS TEMPORALES

1. INTRODUCCION

Comenzaremos el estudio del sistema perifréstico gallego por las construc-
ciones destinadas a la expresién de la temporalidad. Es éste un campo espe-
cialmente interesante porque muestra claramente la existencia de ciertos pro-
cesos histéricos que provocan el desgaste y la consiguiente sustitucién de
unas formaciones por otras. Todas las wolw_‘m.&m temporales que existen en
gallego indican posterioridad de la accién con respecto a un origen. Por estas
dos razones, dedicamos unas cuantas paginas al estudio de la futuridad en
general antes de ocuparnos de las perifrasis verbales gallegas destinadas a
este fin. De este modo, tratamos de enmarcar estas construcciones dentro de
la expresién general de la futuridad. El tratar el problema de un modo amplio,
apelando mz%cmo a otras lenguas, nos proporcionar4 una visién especifica mas
adecuada y, probablemente, una mejor comprensién del fenémeno que supo-
nen las perifrasis verbales en la estructura de las lenguas romances.

2. LA FUTURIDAD
2.1. La situacién en latin cldsico

Para la expresién de un hecho futuro, el latin disponia de varias posibi-
lidades. La mas corriente de ellas, la forma integrada en las estructuras con-
jugativas, es la forma sintética con dos variantes: amabo, -is; delebo, -is;
dicam, -es; audiam, -es (también audibo, -is). Al lado de estas formas sinté-
ticas eran utilizadas también para la expresién de la futuridad:

a) El presente de futuridad (“praesens pro futuro”), frecuentemente
acompaiiado de un adverbio temporal, que ocupa un lugar importante en
todas las épocas de la lengua, sobre todo en primera persona.

b) Construcciones participiales como lecturus sum, legens ero.

c) Una serie de perifrasis que evocan lo futuro con matices seménticos
més o menos diferenciados 1.

Los verbos auxiliares empleados en estas perifrasis son verbos modales.
Este hecho responde a la tendencia universal Mm presentarse lo futuro —im-
previsible de por si— como resultado de una actividad intelectual humana.
De algo obligatorio (habere, debere), de la voluntad (velle) o la intenciona-
lidad (venire, esse, stare).

1 MEIER, H.: “Futuro y futuridad”, RFE, XLVIII, 1/2, 1965, pp. 61-77. Concre-
tamente, p. 63.
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Ahora bien, las construcciones latinas habeo ad cantare, habeo cantare y
habeo de cantare; volo cantare, debeo cantare; venio ad cantare; sum | sto
per | ad cantare, etc., no corresponden exactamente al futuro sintético del
tipo amabo. Estas construcciones poseen unas peculiaridades seménticas de-
terminadas por el auxiliar que se emplee en cada caso. Frente a un hecho
que podemos considerar como abstractamente situado en el futuro por el
hablante, esta serie de perifrasis nos marca la especial situacién animica del
hablante ante la accién o hecho expresados. Son mas expresivas que el futuro
sintético. Claro que debemos tener en cuenta que el futuro sintético latino
presenta unas desinencias -bo / -am que en su origen fueron subjuntivas, lo
cual no hace més que demostrar el mismo proceso que se realiza en latin
clésico y que se repetiré en los romances. En el periodo clasico, estas desinen-
cias primeramente subjuntivas, estdn totalmente gramaticalizadas, por lo cual,
cuando la expresién requiere ser reforzada, el hablante ha de recurrir a una
de las perifrasis sefialadas. , .

Estas construcciones poseen en latin un uso ya frecuente. Dicere habeo,
por ejemplo, estd documentado en Cicerén, Séneca el retérico, Lucrecio, etc.,
indicando un hecho futuro teftido de matiz de necesidad .

2.2. La sustitucion romance

Segln Bourciez, todas estas perifrasis comienzan a finales del Imperio a
expresar la idea neta de futuro. Se desarrollan entonces ampliamente, dando
lugar a una situacién en la que el hablante dispone de una serie de posibi-
lidades de eleccién 3. Se ejerce esta capacidad y las distintas regiones se van
decidiendo por diversos tipos de construcciones para la formacién del futuro.
Lo que es comtn a todas es la desaparicién total del futuro sintético latino.
Unicamente se conserva la forma latina ero en el ant. fr. ier y ant. prov. er*.

Para explicar la desaparicién de las formas sintéticas en las lenguas ro-
mances se mw recurrido a causas de diversos tipos. En general, podemos divi-
dirlas en causas psicoldgicas, estilisticas, histérico-filoséficas por un lado y
fonético-morfolégicas por otro. Asi, Thielmann 5 fue el primero que atribuy6
la desaparicién m_m_ futuro sintético y el triunfo de los procedimientos peri-
frasticos a causas meramente fonéticas. Segin él, se darian cuatro casos de
homofonia:

a) La falta de distincién en los tipos legam / faciam | audiam entre las
wagogm personas del futuro y el presente de subjuntivo, que ya se da en
a lengua clasica.

b) Por confusién en el latin vulgar de € e i, se identifican los tipos leges,
leget del futuro con legis, legit del presente de indicativo.

2 BOURCIEZ, E.: Eléments de linguistique romane, Klincksieck, Paris, 19564, pp.
117-8.

3 Ibidem.

4 LAUSBERG, H.: Lingilistica romdnica, Gredos, Madrid, 1965-6 (2 vols.), II, p. 362.

5 THIELMANN, PH.: “Habere mit dem Infinitiv und die Entstehung des romanischen
Futurums”, in Archiv fiir lateinische Lexikographie und Grammatik, 1885, II, pp. 157-
162. (Cito por MEIER, art. cit., p. 65).
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¢) Confusién de las formas amabis, amabimus | delebis, delebimus del
futuro con las del perfecto: amavi, amavimus | delevi, delevimus.

d) Confusién en el norte de la Galorromania del futuro de la primera
y segunda conjugacién amabis, amabit | delebis, delebit, etc., con el imper-
fecto amabas, amabat, etc., a causa del cambio -a>-¢ en francés.

En contraste con esta opinién, hay una serie de autores que se inclinan
a considerar la desaparicién del futuro sintético latino como debida a causas
psicolégicas. Asi, Meyer-Liibke cree que el romance olvidé totalmente el fu-
turo latino porque el modo de pensar popular refiere a la actualidad la accién
futura o, mas precisamente, la concibe como algo querido o necesario, y dice
volo, habeo, debeo cantare é. Vossler fue el gran propagador de esta teoria’.
La misma idea, ampliada y fundada en la distincién entre lo “intelectual” y
lo “afectivo” fue sostenida por Bally y adoptada en lo esencial por Spitzer,
que ve en la presencia del presente histérico y en el retroceso del futuro la
discrepancia entre l6gica y afecto®. También Meillet se mostré partidario de
ella®. Y en la misma linea se pronuncia Rubio, que habla del caricter un
poco postizo, artificioso del futuro, sometido a las fuerzas del Wuommbﬁm de
indicativo y de subjuntivo que penetran en sus dominios y se atribuyen parte
de sus funciones !,

Naturalmente, no existe una tnica causa que pueda haber determinado la
muerte de las formas del tipo dabo, legam. Y en este sentido se inclina Kuen
cuando concluye, al resumir la cuestién, que, al lado de la flaqueza fonética
de las formas sintéticas, la ventaja psicolégica de las perifrasis “no habra sido
sin importancia para el progreso QW las formas analiticas”™ 12,

Muchos investigadores, como von Wartburg, Vidos, Lausberg, Miiller, etc.,
aceptan las teorias de Thielmann, conjugindolas con explicaciones de tipo
psicolégico. Meier, en cambio, considera aceptables las dos primeras preten-
didas causas fonéticas, dudosa la tercera e inaceptable la cuarta.

Un andlisis de estas teorias puede encontrarse en Coseriu B, referido, sobre
todo, al aspecto teérico que presentan. Clasifica las explicaciones en “morfo-
légicas”, y “estilisticas” o “seménticas”. Después de mbmﬂﬁﬁ ambas tendencias
en sus diversas variantes, parece inclinarse por una explicacién de tipo se-
mantico-estilistico. Parte de la idea de Carabellese y Heidegger de la “com-
presencia” existencial de los momentos del tiempo. Pasado, presente y futuro

6 MEYER-LUEBKE, W.: Introduccién a la Lingiiistica romdnica, Centro de Estudios
Histéricos, Madrid, 1926, pp. 312-3.

7 VOSSLER, K.: “Nuevas formas de pensamiento en el latin vulgar”, en Espiritu y
cultura en el lenguaje, Ediciones Cultura Hispanica, Madrid, 1959, pp. 81-102. En con-
creto, pp. 89-91.

8 BALLY, cH.: El lenguaje y la vida, Losada, Buenos Aires, 19624, pp. 173-180,

9 SPITZER, L.: “Uber das Futurum cantare habeo”, en Aufsitze zur romanischen
Syntax und Stilistik, Max Niemeyer Verlag, Tiibingen, 1967 (reproduccién de la ed. de
Halle, 1918), pp. 173-180.

W0 MEILLET, A.: Esquisse d’une histoire de la langue latine, Paris, 19485, pp. 262-3.

11 RruBlO GARCiA, L.: “El tiempo”, en Primera reunién de aproximacién filosdfico-
cientifica, Zaragoza, 1956, pp. 66-74.

12 gueN, H.: “Riicklaufige Bewegungen in der Entwicklung der romanischen Sprachen
zum analytischen Typus: dabis — dare habes — darés”, en Festgabe Ernst Gamillscheg,
Tiibingen, 1952, pp. 145 y ss.

3 coserw, E.: Sincronia, diacronia e historia, Montevideo, 1958, pp. 89 y ss.
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corresponden a distintas actividades del wgmm:mmio. El pasado se adscribe
al “conocer”, el presente al “sentir” y el futuro al “querer” ™. Por ello, el
futuro es un tiempo “modal”.

Esta es una explicacién universal que puede dar razén del origen de las
formas latinas y romances para la expresion de la categoria de futuro. La
causa histérica que explica m, sustituciéon de las formas latinas sintéticas por
las analiticas romances es, segin Coseriu, €l cristianismo: “La circunstancia
histérica determinante fue, sin duda, el cristianismo: un movimiento espiritual
que, entre otras cosas, despertaba y acentuaba el sentido de la existencia e
imprimia a la existencia misma una genuina orientacién ética. El futuro latino-

gar, en cuanto no significa “lo mismo” que el futuro clésico, refleja, efecti-
vamente, una nueva actividad mental: no es el futuro “exterior” o indiferente,
sino el futuro “interior”, encarado con consciente responsabilidad, como inten-
cién y obligacién moral” 5.

Lausberg, para la explicacién de este hecho, da una serie de causas que
expone del modo siguiente :

1) La diferente formacién del futuro (cantabo, delebo, vendam, audiam),
y obsérvese que esa debilidad del sistema iba acompanada de debilidades
semanticas:

a) Varias formas se confunden por el cambio -b->-v- con las formas del
perfecto. (Vid. supra).

b) Varias formas se confunden con las formas del indicativo presente, ya
sea por cambio fonético, ya sea por modificacién sistematica de la vocal temé4-
tica. (Vid. supra).

2) La superfluidad del futuro (“principio de economia”), pues estd expre-
sado con suficiente claridad por el contexto.

3) La posibilidad de una expresién mas clara por medio de perifrasis.

De ocwmw&mn modo, lo que si es cierto es que el proceso de sustitucién
de la forma sintética por alguna de las diversas posibilidades analiticas que
habia comenzado en latin, se desarrolla plenamente en las lenguas romances.

Continuando con la teoria de Lausberg, se ofrecian dos posibilidades para
la sustitucién: a) La catacresis y b) La perifrasis. “Por catacresis se ha de
entender el empleo de una forma lingiiistica, que no llama la atencién en
su funcién tradicional y corriente, para sustituir una tuncién que carece de
forma lingiiistica y que, sin embargo, es necesaria para la expresién de la
voluntas del hablante (...) Asi, en algunos dialectos suditalianos el presente,
que no choca en su funcién tradicional, se utiliza como sustituto del futuro
(que no existe como forma lingiiistica): canto “cantaré” (y “canto”)” 7,

La perifrasis, en cambio, es mas %_.QE.P pero también més clara que la
catacresis. Y por este camino se deciden la mayoria de las lenguas romances
para expresar la futuridad. Los verbos auxiliares, ya utilizados en latin con
esta misma finalidad, serdn verbos modales que entrafian significacién futura.
Creo que puede ser util hacer una ripida exposicién de las diversas forma-
ciones de futuro en las lenguas romances.

4 COSERIU, 0b. cit., p. 96..
15 COSERIU, ob. cit., pp. 97-8.
16 1AUSBERG, ob. cit., p. 310.
17 Ob, cit., p. 311,
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2.3. Reparticién romdnica de las distintas formaciones

La pertfrasis voleo cantare es caracteristica de los dialectos rumanos: * vo-
leo cantare > véiu cintd, * velis cantare > vei cintd... En algunos dialectos,
y en rumano antiguo, el orden de las palabras es el contrario: cinta-voi. La
mayorfa de los autores, Lausberg entre ellos, suponen Mﬂm esta forma rumana
se ha visto, al menos, favorecida por la formacién del griego moderno *.

La formacién debeo cantare se encuentra en parte del sardo: deppo can-
tare, que convive con la construccién con auxiliar habeo.

Venio ad cantare existe como formacién tnica de futuro en sobreselvano:
jeu végnel a cantar. También en engadino existe esta formacién en la lengua

ablada, mientras que la lengua escrita prefiere la formacién con cantare
habeo, probablemente por influjo del italiano.

Segin Bourciez ¥, en grisén, al lado de extrafias formas sintéticas, Bifrin,
en el siglo XVI, empleaba esencialmente como futuro la Walmnm&m venio ad
facere, posteriormente venio facere > romanche venel fa, bajo engadino ven
far, tal vez por influencia alemana. Y también voleo ha podido servir de
auxiliar. Da Sale, en su gramética romanche de 1729, da como paradigma
del futuro: jad vi / veng cantdr, ti vol | vengs cantdr...

Pero el auxiliar mas empleado es habere. Puede ir antepuesto o pospuesto.
La distribucién, segin Lausberg, es la siguiente :

a) habeo cantare en norteitaliano antiguo, suditaliano (aggio cantd) y dia-
lectos sardos.

b) habeo de cantare en portugués (hei de cantar), donde alterna a vo-
luntad del hablante con el tipo cantare habeo.

c) habeo de cantare en dialectos suditalianos (agg a kkantd) y sardos
(app a kkantdre).

d) La formacién con habeo pospuesto constituye la formacién de futuro
mecanizado en italiano, engadino, Wms&m. provenzal, cataldn, castellano y
portugués.

A esta reparticién de formas en toda la Romania, puede ser conveniente
aiiadir la que se observa en el territorio cubierto por el AIS. El mapa niimero
11 de dicho Atlas (lo manderd) nos lleva a las siguientes observaciones:

En el norte de Italia, lo méis corriente es encontrar tormas derivadas de
mandare habeo. Pero es bastante frecuente la localizacién de puntos donde
se emplea el “praesens pro futuro”, por ejemplo, en Nonio (punto 128), Ger-
bas formas conviven en puntos como Trieste (369).

Encontramos también en retorroménico occidental zonas en las que las
formaciones utilizadas proceden de perifrasis de otro tipo. Asf, hallamos deri-
vados de un venio ad mandare en Dalin (5) y Lenz (17), situados ambos en
territorio politicamente suizo. Descendientes de voleo mandare estan regis-
trados en Scharans (16), Cavergno (41), Sonogno (42), los tres también en
masino (222), Curcio (224), Stenico (331), Viarago (333), Tonezza (352)... Am-
territorio suizo. Ya en Italia, aunque muy cerca de la frontera con Suiza,
encontramos otros dos puntos: Ceppomorelli (114) y Antronapiana (115).

18 0b. cit.,, pp. 312-3.
19 Ob. cit., p. 623.
% Ob, cit., p. 313.
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En el centro de Italia, la situacién es bastante menos confusa. El predo-
. minio de los descendientes de cantare habeo se ve empaiiado uinicamente por
islotes en los que se utiliza una forma de presente en funcién de futuro. Ast,
en Montecatini (542), Siena (552), Seggiano (572), Treia (558), Sant'Elpidio a
Mare (559), Nonantola (436), etc.

En la parte meridional, lo corriente es la utilizacién del “praesens pro
futuro”, y encontramos también con cierta frecuencia islotés en los que existen
descendientes de perifrasis del tipo habeo ad cantare. Asi, y siempre segin
el mapa 11 del AIS, en San Giovanni Rotondo (708), en Bari (719), Trevico
(725), Castelmezzano (733), Pisticci (735), Palagiano (737), Omignano (donde
convive con una forma de presente), en Spinazzola (727), etc. Sobre el mapa,
todos estos puntos, con la excepcion de Omignano, tienden a agruparse hacia
la parte oriental, es decir, hacia la mitad adriatica correspondiente a la Apulia
y la Basilicata.

La misma situacién aproximadamente hallamos en Sicilia. A un predominio
absoluto del “praesens %no futuro™ (el AIS no registra ninguna forma del tipo
cantare habeo en toda la isla) se oponen solamente Villalba (844) y
Caslascibetta (843).

En Cerdefia, la situacién es mucho més variada. Ningin descendiente de
tormas del tipo cantare habeo en toda la isla. En galurés y sasarés (zona
septentrional), lo habitual es la utilizacién del presente en funcién de futuro
con la excepcién de Ploaghe (923) que presenta un descendiente de habeo
ad mandare. En el resto de la isla, encontramos en nuorés formas descen-
dientes de habeo mandare en Nuoro (937) y de habeo ad mandare en Fonni
(947) y Dorgali (949). En logudorés y campidanés, las formas empleadas son
descendientes de la curiosa forma debeo mando, por ejemplo, Santu Lussur-
giu (942 [ddu manno], Cagliari (985) [ddu mandu], etc., o bien proceden de
una construccién redundante del tipo debeo habeo ad cantare como en Bu-
sachi (954): [dd 4ppo a mmandare], en Baunei (959) [ddu app a mmandare].

De la comparacién de los datos del AIS con lo reflejado por Lausberg y
Bourciez vemos la necesidad de hacer unas cuantas puntualizaciones con
respecto a la extensién de las diversas construcciones perifrasticas que han
sustituido al futuro sintético latino. En primer lugar, a la indicacién de Bour-
ciez de que la construccién venio ad facere |=c.wnmmw por Bifrtin— se habia
convertido posteriormente en venio facere, podemos objetar que los datos del
AIS no registran ninguna forma del segundo tipo y si, en cambio, derivados
de venio ad facere en el retorroménico occidental o grisén.

Por otra parte, en cuanto a la existencia de formaciones de futuro con
voleo en retorroménico occidental —no registrada por Lausberg— debemos
afiadir que no sélo “ha podido servir de auxiliar”, segfin indican los datos de
Da Sale, a comienzos del siglo XVIII, sino que sirve actualmente como tal en
este mismo territorio. La existencia de esta construccién aqui nos hace pensar
en que 1o hay necesidad de recurrir a la influencia griega para explicar la
mnawg&m de esta perifrasis en rumano con sentido de futuro. Y, en caso de

acerlo, inicamente como un hecho coincidente que ha podido reforzar pero
no determinar, la evolucién rumana. ,
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En la Italia peninsular, los datos del AIS concuerdan en general con los
indicados por Lausberg en su distribucién de las distintas construcciones del
fituro. Y lo mismo en territorio siciliano.

mmnogOm&mmwv&zomﬂowmmuoBmmBo.m:?&:a:zmwﬁ mw_ﬂ._b ~ommﬁom
del AIS, las construcciones con el auxiliar debeo no emplean el infinitivo como
forma auxiliada, sino el presente, quiz4 a consecuencia de la convivencia con
el presente en funcién %m futuro. Y, por otro lado, la construccién del tipo
&a%mo habeo ad + infinitivo, curiosamente redundante. Quiz4, ﬂ:mmno que
ambas por separado son originalmente construcciones de matiz obligativo, se
haya dado un proceso de gramaticalizacién en el cual la forma primitiva con
un tUnico auxiliar hubiera Ilegado a la expresién del futuro. Para expresar la
obligacién se habria recurrido entonces a la perifrasis de doble auxiliar que,

osteriormente, se gramaticalizé y llegé también a la expresién simple de la

turidad. La convivencia de las distintas formas, la posibilidad de eleccién
entre ellas que podia ejercer el hablante, ha debido desempefiar un papel
importante en la formacién de estas construcciones utilizadas hoy como formas
mecanizadas de futuro.

Y volviendo ya a la situacién roménica en general, podemos observar el
gran predominio del auxiliar habere y, especialmente, situado detras del infi-
nitivo. Este rasgo es caracteristico de las 4reas centrales, mas innovadoras
que las marginales, que presentan otros auxiliares o el mismo habere, pero
antepuesto y con preposicion antes del infinitivo. A este respecto puede sefia-
larse la frecuencia de aparicién de futuros del tipo hei (de) facer en gallego
y portugués e incluso en la parte oriental de Galicia y occidental de Asturias
formaciones derivadas de habeo ad cantare, como veremos mas adelante.

Resumiendo ya las cuestiones planteadas hasta este momento, lo evidente
es que el futuro sintético latino fue sustituido en todas las lenguas romances
por una serie de formaciones que existian o bien estaban ya previstas en latin.
Un procedimiento nuevo es el que se da, segin Lausberg, en castellano y
francés actual para la expresién de un futuro inminente: je vais chanter, voy
a cantar ¥, De todos Soﬁmvm. aunque este procedimiento no se halle registrado
en latin, existia en cambio el tipo venio ad cantare cuyo auxiliar expresa
también originariamente un movimiento y que por el camino de la intencio-
nalidad ha llegado a la expresién de la futuridad en algunos romances. Aun-
que no realizado, podemos pensar que estaba en el sistema del latin. Y lo
mismo sucede con los descendientes sardos del tipo debeo habeo ad cantare,
mediante sucesivas gramaticalizaciones de ambos auxiliares.

Lo que aqui nos interesa primordialmente es observar que el futuro sinté-
tico latino fue sustituido en romance por formas analiticas que, con frecuen-
cia, se sintetizaron a su vez, Tratemos ahora de ver si el empleo de estadis-
ticas sobre la ocurrencia de estas distintas construcciones puede arrojar alguna
nueva luz sobre este problema. Nos restringiremos para ello al castellano y

al gallego.

kY

# Ob. cit,, pp. 307 y 313,
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24. Estadisticas

En un articulo de Siez Godoy 2 encontramos una interesante muestra de
los medios de expresién del futuro en distintas etapas de la historia del caste-
lano. Recoge datos de los entremeses de Cervantes, comedias de Lope, obras
de Bretén de los Herreros, Garcia Lorca y piezas teatrales contemporineas
(Calvo Sotelo, Paso y José San Martin). Los resultados que arrojan estas dis-
tintas calas, sintetizados, son los siguientes:

Cervantes | Lope | Bretén | Lorca |Teatro Cont.
Futuro sintético 81% 80% 82% 78% 62%
mwo.gNSa.m han . 1,5% — — — —_
ir a + infinitivo — 2% 6% 15% 33%
haber de + infinitivo| 17,5% 18% 12% 4% 1%
presente futurico — — - 3% MN

La visi6n del cuadro nos da una ripida impresi6n de ascensos y descensos.
El futuro sintético ha seguido en general un camino regresivo en cuanto a
frecuencia. Se trata, naturalmente, de casos de expresion de futuro; no se
incluye el llamado “futuro dubitativo”, etc. Referido a los auténticos valores
de futuridad, la forma sintética ha ido perdiendo terreno desde un 82,5% en
Cervantes (considerando el tipo hallarse han como simple variante) hasta un
62% en obras de teatro actuales. También haber de + infinitivo ha perdido
terreno. Hoy representa solamente un 1%.

En cambio, el “praesens pro futuro” ha llegado a una utilizacién pequefia,
pero visible. Y, lo més asombroso, el caso de la perifrasis ir ¢ + infinitivo
que, desde un 0% en Cervantes, ha llegado a un 33% en la actualidad. Natu-
ralmente, son s6lo estadisticas y sobre unas determinadas obras, pero que
creemos de gran utilidad en todos los aspectos a titulo indicativo.

Séez Godoy ha trabajado sobre distintos momentos del castellano literario.
Pero Grimes * ha comparado los resultados de dos obras mexicanas que refle-
jan la _abmg hablada en un caso y trata de reflejarla en otro. Se trata de
Los hijos de Sénchez, de Oscar Lewis y de Pedro Péramo de Juan Rulfo. Los
resultados son los siguientes: . ‘f.

BwmmNoouo&ﬁn..Hwoxuam&:ﬁadﬁan5388 E&wmm_oﬁ:m_umw_o.‘.vc.o:.
en ASNSL, 119/205 Band, 1968, pp. 334-341. Sl -

B GRIMES, L.:. “Sintaxis de “futuridad” en dos representaciones del habla mexicana”,
en ASNSL, 119/205 Band, 1968, pp. 349-352.
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: Pedro P4ramo Los h. de Sanchez
Futuro sintético ) 84,3% 7.9%
Presente futirico — 18,3%

Ir a + infinitivo 14,1% 67.3%
Venir a + infinitivo 1,6% 4%
<&.§.w 4+ infinitivo —_ 2,5%

La comparacién es sencillamente asombrosa. En Pedro Pdramo observamos
una distribucién bastante parecida a la de Lorca (prescindimos, naturalmente,
de la perifrasis venir ¢ + infinitivo que en castellano peninsular presenta
més bien valor terminativo). En cambio, en los didlogos recogidos por Lewis
se nota una gran diferencia con respecto a todos los demés datos. La cons-
truccién mayoritaria es, con una enorme diferencia, ir @ + infinitivo. Le
sigue el “praesens pro futuro” y, sin llegar a un 8%, el futuro sintético.

Veamos ahora lo que sucede con la obra de un escritor espaiiol actual. En
la tesis de licenciatura de Encarna Iglesias Feijoo, presentada en la Univer-
sidad de Santiago, sobre el problema de la futuridad en Camilo José Cela,
nos encontramos con los porcentajes siguientes *: ‘

Futuro sintético 54,4%
Ir a + infinitivo 21,2%
Haber de + infinitivo 12,2%
Presente futdrico 11,3%
Otros medios 0,24% »

Esta interrelacién entre las distintas formas para la expresién del conte-
nido “futuro” es semejante a la que, segin S4ez Godoy, se encuentra en un
grupo de obras teatrales contemporaneas. Hay un mayor porcentaje de utili-
zaciones de la construccién haber de + infinitivo que en los anteriores.

A la vista de todos estos datos, sin tratar de obtener consecuencias gene-
rales, podemos decir, con respecto al castellano, lo siguiente:

a) La formaci6n sintética ha perdido frecuencia de utilizacién de modo
muy notable. El punto méximo de esta regresién lo marca la lengua popular
mexicana (y, aunque no tenemos datos, creo que un anélisis de la lengua
hablada castellana daria algo muy semejante).

#  IGLESIAS FENOO, E.: La futuridad en Cela. Tesis de licenciatura, Universidad de
Santiago, 1969. Inédita,

%3 QOb. cit., p. 76.
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b) La construccién que ha ido adquiriendo la utilizacién que WM”MF el
futuro sintético ha sido Ia perifrasis ir @ + infinitivo. El punto maximo de
esta ascensién lo marca, logicamente, la lengua de Los hijos de Sdnchez. Pero
es también notable su frecuencia de ocurrencia en Lorca, el teatro contem-
poréneo y en Cela. ,

c) El “praesens pro futuro” ha ido alcanzando una mayor frecuencia y,
a su vez, la formacién haber de =+ infinitivo la ha ido perdiendo.

d) En la lengua literaria parece ser mucho més frecuente: el futuro sin-
tético. Pero a medida que, por diversos escalones, nos acercamos a la lengua
popular, su frecuencia” disminuye pasmosamente. En ella, lo habitual es la
expresién del futuro mediante la perifrasis ir @ + infinitivo.

Veamos ahora lo que sucede en gallego. Harri Meier, en su articulo “Fu-
turo y futuridad”, ya citado, examina una parte de los Contos vianeses, de
Laureano Prieto, y obtiene los siguientes resultados #: - ..;\v

hei de dar : 18 casos
daréi 13
vou dar 9 7
vou a dar 5
hei dar 4

+ Hemos obtenido los wonomwﬁm_.mm de esta distribucién. Son los siguientes:

Futuro sintético : 26,5%
ir -+ infinitivo , 18,3%
ir @ + infinitivo 10,2% .
haber de + infinitivo - . = 36,7%
haber + infinitivo- - 8,1%

Se trata, naturalmente, de una distribucién que hay que tomar con ciertas
precauciones. Est4 hecha tinicamente sobre 49 casos. De todos modos, es wtil.
Hemos de hacer constar la voluntad de Prieto de reflejar el modo de hablar

mo_m,mﬁo&ommﬁmooanom.onSEP womoSOmooEmmmnmzom wm_.&&wgman
al Pedro Pdramo de Rulfo. g

Por nuestra parte, hemos analizado cinco textos: gallegos modernos (utili-
zados también como material para el resto del trabajo) que son: Q tio Miseria,
de Labarta Pose; Os vellos non deben de namorarse, de Castelao; Cambio en
tres, de C. Casares; Historias do 30 de febreiro, de Emilio. R. Gregorio ¥ un
fragmento de Contos de polavila, de J. M. Liépez (pp. 43-62). Los porcentajes
hallados son los siguientes: : S T

... % MEIER, H.:.arf. cit., p. 73. .
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© |Labarta|Castelao| Casares |Gregorio H.mm.mﬁ

.. |Futuro sintético 328% | 529% | 4817 | 1637 | 205%

- |Ir (@) + infinitivo 957% | 41,1% | 481% | 42,6% | 50,0%

Haber + infinitivo 71% | 19% | 378 | 3v1% | — M

Haber de + infinitivo] 32,83 | — | — 16% | 264%

Presente futdrico 1,4% 39 | — 1,6% 2,9%

El ntmero de m_.mEEom de expresién de futuridad encontrados en cada
caso es: :

Labarta 70 casos -

. Castelao 51 ”~ N
- Casares 54 7 _
Gregorio 61 ~ _
Lépez R
‘ Total 270 4

i

* . dPuede extraerse alguna consecuencia a partir de estos datos? Sin tomarlos
como si se tratara de valores absolutos, creemos que pueden dar indicaciones
sobre algunos hechos del gallego actual: . o

“a) - El futuro sintético no es excesivamente utilizado. S6lo en un caso
(Castelao) supera el 50%. o
H.. : E@ La perifrasis ir (@) + infinitivo posee una notable frecuencia de uti-
izacion. v

c) Es de destacar la importancia de la construccién haber (de) + infimi-
tivo. Probablemente, la aparicién o no de la preposicién debe ser considerada
como una posibilidad que varia segin se trate de una u otra zona. Esto puede
probarlo la diferencia de porcentaje que se nota cuando ambas son utilizadas
por un mismo autor. Al menos en los casos que hemos estudiado, su frecuen-
cia aumenta a medida que la lengua estd mis cerca de la realidad hablada
y-es menos literaria. : :
Podemos suponer que en gallego ha habido una evolucién similar a la
castellana en lo que se refiere al trueque de puestos entre el futuro sintético
€l futuro del tipo ir (a) + infinitivo. La utilizacién amplia de la perffrasis:
er (de) + infinitivo es un rasgo comén con el portugués que conserva
incluso la posibilidad de intercalacién de un mﬁouonmnm atono entre los dos
elementos: dizer-lhe-hei. , .
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2.5. Explicacién de las diferentes sustituciones

Si ponemos todos estos hechos en relacién con el cambio del futuro sinté-
tico por las formas analiticas en romance, podremos reconstruir la evolucién
del siguiente modo: Por alguna razén (aunque no podemos entrar aqui en
ello, creemos que las causas fonéticas fueron simplemente circunstancias favo-
recedoras, pero no motivadoras del cambio), el futuro latino desaparece en
romance. Es sustituido por perifrasis de valor inicialmente obligativo o voli-
tivo. Este cambio puede ser debido, como ya han sefialado varios autores, a
las caracteristicas de la propia categorfa de futuro. Es un tiempo que no ha
llegado a ser, imposible de conocer. No se puede, pues, rwv_wp. el futuro
como si se conociera (pasado) o se estuviera experimentando (presente). La
barrera de lo desconocido hay que saltarla mediante actos de la voluntad
que se dirijan precisamente hacia el futuro, aunque no lo expresen propia-
mente: tengo que | debo | quiero / he de + infinitivo se refieren al futuro.
Lentamente, se va realizando la sustitucién de las formas sintéticas, abstrac-
tamente futuras, ﬂon un tipo de construccién que expresa méis claramente la
participacién del hablante en ese probable hecho futuro.

La consecuencia es que, a medida que aumenta la utilizacién, la perifrasis
se va desgastando seménticamente. En especial, el auxiliar. Es el mismo pro-
ceso que han seguido todas las perifrasis. La gramaticalizacién del auxiliar
y especiales circunstancias fonéticas provocan que el tipo cantare habeo
Tlegue a fundirse en una sola forma que, en castellano y gallego, ha perdido
la posibilidad de intercalacién de un pronombre 4tono.

Una de estas formaciones paralelas se gramaticaliza totalmente. Y en el
momento en que esto sucede, tenemos una situacién semejante a la de finales
del Imperio romano. La antigua construccién obligativa o volitiva ha perdido
ese matiz y se ha quedado tnicamente con el valor inicialmente secundario
de futuridad. Se ha convertido entonces en la expresién abstracta del futuro
en la que el hablante no encuentra ya expresién de su participacién (obligada
o voluntaria) en la acci6n.

Y se repite el proceso. Las formas del tipo cast. cantaré, gall. cantaréi
empiezan a perder frecuencia de uso. Son sustituidas por alguna otra forma
ya existente o bien por un nuevo procedimiento (cast. voy a cantar, gallego
vou cantar) que indican la intencionalidad del hablante con respecto mmm
accién. Restringidas inicialmente a un futuro inmediato, han ampliado hoy
su radio de accién y, paralelamente, su frecuencia hasta llegar al porcentaje
que hemos visto en Los hijos de Sdnchez.

Seg(n esto, lo .Mco podia esperarse es que, nuevamente, el proceso se repi-
tiera. Desapareceria entonces el tipo cantaréi totalmente; el tipo vou cantar,
tras haberse gramaticalizado totalmente, pasarfa por una etapa de convivencia
con una nueva formacién y, posteriormente, serfa también sustituido. Y asi
sucesivamente.

Ahora bien, es innegable que los hechos lingiiisticos son diferentes en
cada momento. No se dan a lo largo de una evolucién dos procesos exacta-
mente iguales. Por esta razén, aunque actualmente todo parezca apuntar en
la direccién sefialada, el proceso puede hacerse regresivo. En otras palabras,
hoy, debido a su mayor frecuencia de aparicién, en la lengua wowcmq se ha
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desgastado también el futuro del tipo i + ‘infinitivo. Y por su menor fre-
cuencia, la carga seméntica de cantaréi es mucho mayor. Vemos, pues, que
a mayor utilizacién, mayor desgaste y menor expresividad. La renovacién
podria darse entonces en el sentido de adquirir una mayor utilizacién el futuro
sintético en lugar de crear un nuevo procedimiento.

- Esto no son, evidentemente, mas que posibilidades. Lo cierto es que hoy
el futuro sintético es sustituido casi completamente por la perifrasis ir + infi-
nitivo. Sin pretender extraer consecuencias universales, podemos observar que
el proceso es esencialmente el mismo en castellano, francés, gallego, portu-
gues... Y no sblo en las lenguas romances. También en inglés existe una
evolucién similar que trataremos superficialmente. :

La formacién automatizada del futuro inglés se hace mediante auxiliares
originalmente volitivos u obligativos:

I shall sing
you will sing.

En las gramaticas normativas de comienzos del XIX se indica que, cuando
se quiere reforzar la voluntariedad personal de la accién, puede cambiarse
el auxiliar. Asi, shall, reservado inicialmente a la primera y cuarta personas,
pasa a las otras y viceversa:

I will sing
‘ you shall sing.
(Cfr. 1a lista de los Diez Mandamientos inglesa: Thou shall not kill).

Actualmente, estas formaciones son habitualmente contractas:

I'll sing

youw'll sing
con lo cual no existe la posibilidad de refuerzo anteriormente mencionada.
Tenemos asi una formacién automatizada, desgastada por tanto, que podemos
considerar paralela a cantaréi. El inglés ha creado entonces un m%o de for-
macién progresiva que puede sustituir hoy al futuro conjugacional:

I'm going to sing
que, frecuentemente, se contrae en

I'm gonna sing
sobre todo, en la lengua hablada. Segiin parece, este proceso estd mas ade-
lantado en Estados Unidos que en Inglaterra, lo cual encaja perfectamente
en esta teorfa. Una lengua menos sometida a las presiones conservadoras, pre-
senta una mayor capacidad de innovacién.

- Asi pues, en conclusién, vemos que la categoria de futuro se renueva
continuamente en cuanto a sus medios de expresién. En el momento en que
una forma se desgasta seménticamente, es sustituida por otro procedimiento
que presente una mayor carga intencional. El futuro, imprevisible, descono-
cido, es atraido hacia la sensibilidad del hablante mediante este tipo de
construcciones que, en un principio, vierte sus sentimientos hacia esa interro-
ante que es el futuro. Cuando ese nuevo procedimiento se haya desgastado
@ el %mmmmmnm est4 en relacién con la frecuencia de utilizacién), habrd que

recurrir a otra construccion.



88 GUILLERMO ROJO

3. PERIFRASIS QUE EXPRESAN FUTURIDAD EN GALLEGO
3.1. Generalidades

Hasta ahora nos hemos referido con cierta amplitud a los problemas que
plantea la expresién de la futuridad en el dominio roménico —con una indi-
cacién acerca del inglés— y hemos reflejado una serie de estadisticas reali-
zadas sobre castellano y gallego que muestran la evolucién seguida por diver-
sas formaciones en este campo. Debemos entrar ahora, por consiguiente, en
el estudio de las construcciones perifrasticas gallegas capaces de expresar
futuridad en general o préxima —inmediatez— de un proceso. No hablaremos
de las formas cantaréi y cantaria, totalmente automatizadas, que no se sienten
hoy como perifrasis, sino como elementos plenamente integrantes del sistema
conjugativo al mismo nivel que, por ejemplo, canto o cantaba.

Dado que se trata de la expresién de la futuridad, puede pensarse, desde
la pura teoria, que la forma auxiliada idénea para este tipo de construcciones
es el infinitivo, por ser la forma nominal no marcada con respecto al término
del proceso. En palabras de Alarcos: “El Infinitivo, con su tensién intacta,
ofrece una perspectiva de realizacién, un valor progresivo; en consecuencia,
las perifrasis con Infinitivo tienen, en general, valor progresivo, dirigido hacia
el futuro: voy a saltar; por eso, el Infinitivo se ha escogido como “forma
auxiliada” en la reconstruccién de los futuros gramaticales (cantare habeo)” 7.
Y esto es lo que sucede en gallego. Todas las perifrasis que indican futuridad
tienen un infinitivo como forma auxiliada. :

En cuanto a los auxiliares, destaca el uso de verbos originariamente obli-
gativos (haber) v de movimiento (ir, andar). Las construcciones més utilizadas
son las siguientes:

ir + infinitivo

haber (de) + infinitivo

estar a [ pra + infinitivo.
Nos referiremos también a otras construcciones, menos utilizadas o variantes
de las anteriores.

Estudiaremos a continuacién las perifrasis que expresan futuridad en ge-
neral y dejaremos para el apartado 4 las que indican futuridad inmediata.

32. Ir (a) + infinitivo

Ir es, originariamente, un verbo de movimiento. Indica el movimiento que.
parte de la circunstancia espacial del suieto hacia algo no necesariamente
determinado. Partiendo de esta idea, se da un desplazamiento del contenido
nocional en el sentido de pasar al movimiento que parte del sujeto, pero
temporalmente. Se dirige, por tanto, hacia el futuro. Hay una etapa inter-
media en la que el movimiento fisico se convierte en un movimiento mental,
es decir, en intencionalidad. Veamos unos ejemplos.

a) La expresién del movimiento fisico en complejos verbales podemos
encontrarla en casos como los siguientes:

Z1  ALARCOS LLORACH, E.: Gramdtica, cit., p, 105.
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Nesta pedra tamén se sentéu meu pai cando eu fun levalo pré
_ asilo. (Contos Lugo, 125). . ,
Erguinme de novo e fun pechala porta do cuarto. (A lus do
candil, 65)*. .
En estos dos ejemplos se indica claramente la existencia de un movimiento
en el sujeto. Se mueve hacia un determinado lugar. s
' b) De aqui puede pasarse a la expresién de un movimiento mental én
el sujeto. Se trata entonces de un tender hacia algo, de una intencionalidad.
Podemos verla en:
. Maldicién che vou botar | xa que a estds merecendo (...) (C. so-
ciales, ntm. 14). .
Si me cabreo vou coller o vaso e vouno escachar contra o chau.
(V. ferido, 39). , .

c) Finalmente, ir llega a la pura expresién del cambio. Se pierden las
connotaciones fisicas e intencionales y no queda més que una tendencia hacia
el futuro:

Espabila que o que imos perder é a cea. (T. Brava, 207).

Existen frases que no tenemos més remedio que considerar ambiguas
m:amﬁo que no podemos saber, al aislarlas o incluso en su contexto, si estamos

elante de la expresién de un movimiento fisico, una intencionalidad o un
valor de futuridad. Por ejemplo, la frase :
vou comprd-lo diario
admite las tres interpretaciones:
vou comprd-lo diario (d tenda da esquina)
vou comprd-lo diario (pra lelo)
vou comprd-lo diario (6 chegar a Vigo).
E incluso pueden considerarse ambiguas algunas de ellas después de afiadidos
los modificadores. .

Es caracteristica del gallego la construccién de ir + infinitivo sin prepo-
sicién. Hoy pueden encontrarse casos abundantes en los que se utiliza la
particula a. Creemos que puede atribuirse a castellanismo, a no ser que el
infinitivo esté distanciado del auxiliar por una serie de segmentos intercalados
entre ambos, casos en los que es corriente la construccién con preposicién.

Cuando existe la expresion de un movimiento fisico y, por tanto, ir no
puede ser considerado auxiliar, no consideraremos perifrastica la construccién.
Casos en los que existe expresién de una intencionalidad serfan los siguientes:

O sefior Fuco é un home de ben e anda ceguifio por ti. |E valo
desprezar,' meu corazén! (Os vellos, 80).
Pois pra que vexas canto te estimo (...) vou pedirlle ao ministro
da Facenda un destino de seis mil re4s para Pedrifio. (Os dous,
104).
Vou tomar a mifia derradeira decisién: Relaxaréi os meus miscu-
los (...) (A orella, 24).

Serfa Rafa o que fixo o resto des buracos? Voullo preguntar.
Mb orella, 41).

* Véase en la pagina 170 la lista de abreviaturas empleadas. Mientras no existan otras
indicaciones, los niimeros se refieren a las péginas.
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De primeiro, vou decir como era o Toiio (...) (T. Brava, 82).
Voulle contar, tio Pepe, unha visién que tiven ista noite (...) (A
lus do candil, 121).

Eu paseinas gordas por eses mundos; pro agora vou ser un home
dereito coma t. (Os dous, 183). :

Como puede observarse, en todos ellos existe también un valor de futuro.
La intencionalidad de una accién se dirige forzosamente hacia un momento
posterior a aquél en que se habla. Por &mov la intencionalidad y la futuridad
estan fuertemente mezcladas.

Desde esta etapa intermedia, se pasa a un tipo de frase en la que no
existe mas que un valor futuro. No tiene por qué aparecer intencionalidad,
aunque puede haberla:

Sabe que non ten sono, pero non lle gusta nada a idea de me-
terse nesta cama onde hai catro anos que non durme, catro anos,
Deus, catro anos que vai facer pré6 24 do mes que entra. (C. en
tres, 84). oo
Tua muller vai tér familia drento de tres meses (...) (A lus do
candil, 109).
Mifia menifia pequena / ¢quén che vai dar de mamar? / Tda
nai vai de <¢=%5m» / e teu pai saiu 6 mar. (C. sociales, n.° 195).
dCoidades que por dez pesos que me dades, vouvos estar dando
arola toda a noite? (A lus do candil, 110).
...) agora que podia botar un neto da casa non ia perder a
ocasién pol-as ﬁo%mbﬁmm da moza. (A xente, 486).
O Cascon sabia que aquela vez iba ser diferente, pero ainda
dixo: “Espulsame si queres”. O Cachorro mirouno i eu xa me
decatéi de que a cousa non iba quedar en espulsién. (C. en
tres, 26).
E logo, que me vai pofier de cea? (Melide, 467)
Pedro mm*mwmzw a Ant6én dos bés pesos que iban ganar (...) (4
lus do candil, 97).
(...) quén me iba decir ainda hai tres dias que hoxe iba dormir
na mifia casa. (C. en tres, 14).
E como se vai rir de min o portugués. (Os vellos, 105).
Tamén a Micaela e o portugués van folgar e criar toucifio 4 tia
conta. (Os vellos, 105).
Non sei de qué vou falarlle. Preferiria falarlle de calquer cousa
antes que dos homes. (Tains, 69).
Moito se vai rir esta noite, porque durmen 4 veira de vostede
e o tabique deixa pasar todo. (Os dous, 208).
Hisca, hisca de ahi, que vas despertar o menifio. (Os dous, 167).
Pedrifio trubouse cando soupo que fa entrar de meritorio no
Axuntamento. (Os dous, 49).
(...) esgotdronme, enquilosironme de tal xeito que me vai ser
dificil, cdseque imposible, desprenderme do muro. (A orella,
23-4).
“A iste Galindo voulle ter que ensinar eu a respeitar a propie-
i dade allea”. (C. que non son contos, 25).
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jIsta é a porta da grorial {Non me cabe ddbida! jApuremos o
m&& jQué bon recibimento. vou ter! (O tio Miseria, 21).

on quereréi namorarme. Mais no fondo xa saberéi que vou
namorarme. (Tains, 51).

Actualmente, la perifrasis ir + infinitivo posee mayor frecuencia que el
futuro conjugativo, sobre todo en la lengua hablada. En el apartado 2.4. de
este capitulo hemos reflejado algunas estadisticas que pueden dar una idea
aproximada de las relaciones existentes entre las dos formas.

En todos estos casos, prescindiendo de la mayor o menor frecuencia, can-
taréi y vou cantar son perfectamente conmutables entre si. Con muy pequeiias
matizaciones, ambas indican la futuridad. Quiza pueda considerarse como un
paso mis avanzado en la evolucién de la perifrasis un tipo de utilizacién en
el que ya no existe expresién de la posterioridad. Generalmente, se trata de
oraciones interrogativas o exclamativas que se refieren a algo ya mencionado
anteriormente. Obsérvese que, en estos casos, vou / iba cantar no pueden
ser sustituidas por cantaréi o cantaria. La perifrasis estd aqui mucho més
cerca de un valor modal, referido a un punto simultineo al momento en que
se habla o bien a algin otro momento expreso, que presta un indudable
refuerzo a la peculiar consideracién del hablante en torno al proceso indicado.

Eu... eu namoreime dunha rapaza mais bonita que os ouros do
wmv:w. Ela ten ollos e... jcomo vai cangar cun vello! (Os vellos,
22).

(...) pescudaba se os ollos da mestra estaban axexando detras
dalgan vidro. Qué ian estar? (Memorias, 73).

ZAVE lle tiven un chisco de medo. Por qué llo ia ter? (Memorias,
89).

jQué lle imos facer! Os probes andamos polo mundo espostos a
todo. (Os vellos, 35).

JE qué? jQué vai ser? Deitouse coila coma todos e foise. (A
orella, 37).

Puede aparecer también con esta misma funcién en casos como:

As doce e media non me meto eu na casa (...) Vou estar de
oito a oito dando clases e logo nada, non, home, non. (V. ferido,
37)

donde, aunque no muy claramente, existe en el fondo una exclamacién.

Ya hemos sefialado la peculiaridad de la construccién gallega que estamos
estudiando frente a la castellana: la ausencia normal de preposicién entre
ambos elementos fundamentales de la perifrasis. Puede aparecer el relacio-
nante cuando estos dos elementos (la forma auxiliar y la auxiliada) estdn
distanciados:

JPra que ia un a se preocupar por leiras, foros, prados e réditos?
(A xente, 120) :

aunque su %nnmobomw no es obligatoria.

Puede darse también la construccién ir ¢ + infinitivo cuando el auxiliar
y la forma auxiliada van seguidas. En este caso, habra que considerarla como
castellanismo. No ofrece ninguna peculiaridad frente a la construccién sin
preposicién. Pueden darse los mismos matices que habfamos visto anterior-
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mente. Asi, prescindiendo de la no perifrastica expresiéon de un movimiento

. fisico, podemos hablar de intenciona

La expres

dad en los casos siguientes:
Quero que os meus vasalos non tefian nada malo que dicir de
min. Vou a botar abaixo a forca i a lei do embudo. (O tio Mise-
rig, 50). - . .
jEi, carafio; voume a cobrar de todolos malos trages que alé
embaixe me fixeron pasar! (O tio Miseria, 19). :
Agora, cispade todos de eiqui, que me vou a-guindare. (A lus
do candil, 74).
O que o voso Bispo me pide é doado, e voullo @ facer nun tris.
(Merlin, 27). -
i6n de la futuridad puede verse en: :
Vouche a contar unha cousa que te ha de pasmar. (O tio Mise-
ria, 30). c , . N
I o bo do home, satisfeito coa disparatada trécola que enventara
pra probar a riserva da que iba a ser a sta muller, march6use
cara a casa (...) (O tio Miseria, 29). .
Eu coidaba que o corazén ibame a esfendela caixa do peito. (A
lus do candil, 113). : . .
(...) cando iban a celebrarse as bodas, vifiéronlle primeiro unhas
manchas negras pola cara (...) (Merlin, 49). - -
wmg Ewwuommm, pois, non sirve, pro vouche a dar un fio (...) (Mer-
in, 39).
Felipe, maifidn vas a ter que botarme unha man. (Merlin, 46).
Xa van a ser os tres cartos pra unha. (T. Brava, 247).

A un nivel estrictamente dialectal, hemos de sefialar la existencia de un
tipo de construccién ir-de + infinitivo con valor de futuro. No he encontrado
ejemplos més que procedentes de la zona de Viana do Bolo, donde parece
ser de utilizacién corriente. Salvo esta peculiaridad de no encontrarse en
otras zonas, nada de particular ofrece con respecto a ir o ir @ + infinitivo:

Dixollo que andaba buscando o medo, pero que non o daba
alcontrado. Elas respondéronlle que se deitase, que aquela noite
ibha de conocer o medo. (C. Vianeses, 79).
(...) el non podia comprender que un sentise eso que lle cha-
maban medo. -
Dixéronlle que fose 4 guerra, que ali ibo de saber; foi 4 guerra,
«rw morrer muta xente, pero el non colleu medo. (C. Vianeses,
9). :
O Juanito fixo tédalas cousas coma aquel vello lle dixera. Faléu
cua Blancaflor, i ela dixolle coma iba de facer, decindolle (...)
(C. Vianeses, 57). ,
Foron mutas veces a buscar plantas porque aunque o tal castillo
era un sitio do que naide salia se entraba, os padrifios decianlle:
o que iban de facer e nunca lle pasaba nada (...) (C. Vianeses,

90). .

E deulle as sefias pra que a conocese, decindolle que lle escon-
dese a roupa e que cuando ela a fose a buscar, que lle contase
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pra librarse de lle entregar a i-alma ao demo. (C. Vianeses, 57).

- Hemos visto una de las construcciones perifrdsticas mdas frecuentes en

gallego actual. La expresion de una ?Enmmm“ préxima o no, es su mas im-
portante funcién en la lengua.

33. Haber (de) + infinitivo

.. El .wm%.ﬁ.mo auxiliar utilizado con infinitivo para lograr la expresién peri-
frastica de la futuridad es haber. También aqui hemos de explicar la m%mﬁ-
sicion del valor de indice gramatical a partir de otros valores previos.
.- El sentido latino de habere como verbo de posesién no se ha conservado
en gallego %. Al igual que en castellano, las formas de haber utilizadas inde-
pendientemente son escasas. Podemos sefialar las formas llamadas “imperso-
nales” (hai, habia, houbo, haberd...), comunes al castellano y su utilizacién
en respuestas afirmativas a preguntas en que una forma de haber es utilizada
auxiliarmente: :
— JSabes se han chegar cedo?
. . - Han, home, han.
Puesto que la misién de este estudio es referirnos a los complejos verbales
perifrasticos, prescindremos de tratar esta primera etapa de haber %,
Perifristica ya es su utilizacién con sentido obligativo. No la citaremos
aqui méas-que como paso intermedio para llegar a la expresién de la futuridad.
Ser4 estudiada més detenidamente en el capitulo VII. La matizacién obliga-
tiva en perifrasis con haber puede verse en ejemplos como los siguientes:
(---) xa veremos c6mo me arranxo eu en xaneiro que me ven o
-~ .. quinto en camifio i ainda que traia o pan debaixo do brazo o
: ... ..pan heino mercar eu (...) (V. ferido, 39).
E doado falarlles 6s grandes, pero pra os nenos todo ha ter
_relacién porque senén escomenzan a teimar nese fio que lle
deixamos solto. (H. do trinta, 48). :
A misa celebribase a hora razonabre, mais denantes de ouvila
tiflanse de (...) realizar todas as laborias domésticas que han ser
compridas a diario. (A xente, 97). o
Mediante la expresién de la obligacién, referida por su mismo caricter
al futuro, se llega a la simple expresién del futuro, en la que ya no existen
matices obligativos. Este proceso es general a todas las combinaciones de
haber 'y un infinitivo, con o sin preposicién, antepuesto o pospuesto el auxiliar.
La unién de haber y un infinitivo se ha convertido en la expresién normal
del futuro en pricticamente todos los romances. A este problema nos hemos
referido en el apartado 2 de este mismo capitulo.

f

% - Seglin una informacién facilitada por Antén Santamarina, en el valle del Suarna
el verbo haber conserva este valor posesivo, aunque se trata de- utilizaciones esporédicas:
Vin un .lobe e houben muito medo. (Material perteneciente a su .tesis doctoral E! habla
del valle del Suarna). o . . .

. ® -Puede verse para ello, entre otros trabajos, el de SEIFERT, B.: “Haber y tener
ww.Ew expresiones de la posesidn en espafiol”, en RFE, XVII, 1930, pp. 233276 y
5-389. - . . ) , : S :



