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CAriTULO 41

EL ESPANOL DE GALICIA

GuILLERMO RoJO
Universidade de Santiago de Compostela

1. Introduccién

Segtin la planificacién del volumen, la funcién de este capitulo es la de mostrar las
caracteristicas que actualmente presenta el espafiol en aquellos territorios en los que la
evolucién histérica lo ha hecho entrar en contacto con otras lenguas, como el cataldn,
el vasco o el gallego. Quedan fuera de sus objetivos, por tanto, la descripcién del pro-

" ceso histérico que ha llevado hasta la situacién actual, los aspectos legales de la rela-
cién entre las dos lenguas en la misma comunidad, el uso de ambas en la ensefianza,
las grandes cuestiones teGricas que se plantean en el contacto de lenguas y, en general,
todos aquellos aspectos que tendrfan que ser estudiados bien desde la sociolingiiistica,
bien desde la sociologia del lenguaje. Por tanto, no es este un apartado en el que el lec-
tor interesado pueda esperar encontrar informaci6n sobre la situacién actual del espaiiol
en Galicia, puesto que estd centrado en las caracteristicas lingiiisticas que presenta en
nuestros dias el espafiol de Galicia, esto es, el conjunto de peculiaridades fonéticas, gra-
maticales y léxicas que muestra el espafiol actual en boca (y pluma) de gallegos.

Sin embargo, dado que lo que sucede en un determinado momento sélo puede ser
adecuadamente entendido si tenemos en cuenta lo que ocurrié en momentos anterio-
res, la correcta comprensién de esas caracteristicas estrictamente lingiiisticas obliga a
prestar cierta atencién —que las limitaciones de espacio reducen a unos pocos pérra-
fos— a dos cuestiones previas que estimo de gran importancia y cuya omisién dejaria
todo lo demés falto de contexto y también de sentido. De un lado, hay que tener pre-
sentes las grandes lineas del proceso mediante el cual se ha llegado a la situacién lin-
giifstica actual en Galicia, que no es ya —al menos, en mi opinién— la que se daba
hace tan sélo treinta afios. De otro, la siempre incémoda seleccién de los rasgos que
van a formar parte de la descripci6n exige, para no caer en la simple enumeracién cas-
tica de factores més o menos individuales o colectivos, intentar previamente una ca-
racterizaci6n tedricamente ajustada de este multiforme objeto de estudio.

A las grandes lineas de estos dos aspectos dedicaré los dos apartados siguientes
y centrar€ el resto del capitulo en la descripci6n de los rasgos que, en mi opinién, ca-
racterizan en mayor medida al espaiiol de Galicia.
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2. Gallego y espaiiol en Galicia

Frente a lo que sucede en Cataluiia y el Pais Vasco, Galicia es un territorio en el
que la emigracién ha sido una constante a lo largo de los siglos y la inmigracién ha
tenido muy escasa entidad cuantitativa. Como consecuencia de ello, el 93% de la po-
blacién que vive actualmente en Galicia ha nacido en esta comunidad y una buena
parte del porcentaje restante est4 constituido por hijos de emigrantes, nacidos fuera
de Galicia, pero retornados al pais en los primeros afios de su vida.! Esta marcadisi-
ma tendencia de la poblaci6n explica que, en una perspectiva global, el gallego sea la
lengua inicial 'y de instalacién de aproximadamente dos terceras partes de los galle-
gos. Un andlisis mds fino de los datos muestra inmediatamente una clara caracteristi-
ca diferencial: el porcentaje de gallego-hablantes habituales aumenta con el grado de
ruralidad de los niicleos de poblacién y la edad de los hablantes. Un paso mads alld se
observa también que, siempre en lineas generales, el empleo del gallego como lengua
habitual aumenta con el descenso en los niveles de renta y educacién. Todo ello hace
que, en la situacién propia de Galicia entre 1950 y 1985,% los factores apuntados pu-
dieran funcionar muy ajustadamente como rasgos estrechamente asociados a la len-
gua utilizada por los gallegos; en otras palabras, era posible predecir con bastante
probabilidad de acierto su comportamiento lingiiistico a partir de la profesién o in-
cluso el aspecto externo.

Tal como la he presentado con mayor detalle y fundamentacién tedrica en otras
ocasiones,’ era la gallega una situacién de bilingilismo social con diglosia de ads-
cripcidn, caracterizada fundamentalmente por el hecho de que el empleo de una u otra
lengua est4 relacionado basicamente con la pertenencia a una determinada clase so-
cioeconémica, y las diferentes funciones atribuidas tradicionalmente a cada una de las
dos lenguas derivan de los distintos papeles sociales atribuibles a cada estrato. No es
facil concentrar en unas pocas lineas el complejisimo proceso mediante el cual se lle-
g2 a una situacién como esta desde una sociedad monolingiie en gallego, pero trata-
ré de apuntar los factores fundamentales.*

El absentismo de la nobleza gallega y la inexistencia de una clase media fuerte,
unidos al hecho de que desde Fernando III es habitual que los puestos cruciales de la
administraci6n gallega, tanto la civil como la eclesidstica, estén en manos de no-ga-
llegos, hacen que desde muy pronto el castellano sea sentido en Galicia como la len-
gua del poder y también de la cultura.’ Con un ritmo que la marcha de los tiempos

1. Cf. Mapa Sociolingiitstico de Galicia, 1, cuadro 3.1., pig. 42.

2. La horquilla es, por supuesto, muy aproximada y discutible. Mi intencién es marcar un periodo
situado entre el final de la €poca més dura de la posguerra y los primeros efectos que la Constitucién de
1978 tuvo en la situacién lingiistica galiega.

3. Cf. Rojo (1981, 1982, 1985).

4. Parael andlisis detenido del proceso de introduccién del castellano en Galicia, cf. Garcfa (1986),
Monteagudo / Santamarina (1993), Marifio (1998), Monteagudo (1999), Marifio / Varela (2000) y Mari-
fio (2003).

5. Se ha destacado en muchas ocasiones el papel castellanizador que ha desarrollado la Iglesia.
Para apreciar la antigiiedad del proceso, piénsese, por ejemplo, que la aplicacién, en 1563, del acuerdo
del Concilio de Trento de traducir el catecismo a las lenguas vulgares se lleva a la prictica en Galicia uti-
lizando el castellano (cf. Marifio 2003: 358).
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ha venido acelerando, esta caracterizacin va haciendo que el abandono del gallego y
la adopcién del espafiol sean considerados como pasos necesarios en el proceso de
progreso social, de modo que las clases medias y bajas ascendentes de los niicleos ur-
banos van adoptando gradualmente el castellano como signo externo de su mejora so-
cial y, naturalmente, lo convierten en la lengua que hablan sus hijos, en muchas oca-
siones ya como lengua tnica. Son muchas las familias en la Galicia de entre 1950 y
1985 en las que los padres utilizaban sistematicamente el gallego entre ellos y el cas-
tellano con sus hijos o incluso el gallego con los hijos mayores y el castellano con los
mds pequefios a partir de, por ejemplo, un traslado a la ciudad.® A todo ello hay que
afiadir los factores politicos que en la Espaiia posterior a la guerra civil proscribian el
uso de las lenguas distintas del espaiiol, de modo que en los centros de ensefianza la
utilizacién del gallego estaba castigada con, por lo menos, la ridiculizacién de quien
lo empleaba por descuido. La escuela (o el seminario) y la Iglesia fueron factores
fuertemente castellanizadores hasta el punto de que se puede pensar que la supervi-
vencia del gallego ha sido posible tinicamente por la falta de generalizacién del sis-
tema educativo.

Esta situacién, que por comodidad voy a llamar «tradicional», comienza a cam-
biar en los iltimos afios de la dictadura, en un proceso de doble ruptura del cédigo
diglésico. La primera procede del hecho de que, con la aparicién de un cierto bie-
nestar y la mejora de la comunicacién social, las capas m4s bajas de la sociedad co-
mienzan a tener ciertos atisbos de la posibilidad de ascender social y econémica-
mente, con lo que el proceso de desgalleguizacién se extiende a grupos a los que has-
ta entonces estaba vedado por la simple razén de que no podian aspirar al ascenso.”
En segundo lugar, la concienciacién social y politica de los miembros mds jOvenes de
estratos cultos y econémicamente poderosos, hablantes de espaiiol desde dos o tres
generaciones antes, hace que se vuelvan hacia el gallego, defiendan su uso y reivin-
diquen su utilizacién en todas las situaciones, esto es, propugnen la normalizacién del
uso del gallego, apartado hasta ese momento, salvo excepciones, de los circulos cul-
tos y las funciones elevadas del comportamiento social. Como consecuencia de ese
proceso y los cambios politicos ocurridos a partir de 1978, los factores anteriores si-

6. Segin los datos obtenidos por Ruiz Fuentes y Pérez Vilarifio (1977: 55, cuadro 2) de una mues-
tra representativa de los gallegos mayores de quince afios y residentes en nicleos de poblacién superio-
res a 2000 habitantes, a mediados de los afios setenta usaba el gallego con sus padres el 50,2%, con su
mujer o marido lo hacia el 47,4% y se reducia al 28,5% con los hijos. Con los datos proporcionados por
el Mapa Sociolingiiistico de Galicia, dando valor 1 a la utilizacién exclusiva del castellano y 4 al empleo
exclusivo del gallego, la media obtenida en el 4mbito familiar es de 3,22 con los padres, 3,19 con la pa-
reja y 2,97 con los hijos. Hay fuertes diferencias relacionadas con distintos factores. Por citar Gnicamen-
te el vinculado con el tipo de poblacién, las medias de uso con los hijos oscilan entre 2,1 en los 4mbitos
urbanos y 3,59 en los rurales (cf. MSG, II: 208, tabla 4.1.0).

7. Alonso Montero, una de las personas que m4s y mejor ha estudiado este proceso, lo describié
del siguiente modo en 1973: «La aldea hasta hace muy pocos afios se regfa por un cédigo que nadie vio-
laba. Segin este cédigo ninglin campesino podia educar a sus hijos en castellano, hecho que serfa inter-
pretado por el vecindario como un afdn de mostrarse superior. En la sociedad rural sélo los hijos del
maestro, del boticario, etc. tenian ese derecho. Pues bien, desde hace unos cuantos afios la ley se vulne-
ra unay otra vez, vulneraciones que ya no son objeto de sancién por parte del vecindario campesino. Ello
significa que el c6digo de ayer carece de vigencia hoy. En efecto, algunos campesinos ya ‘educan’ a sus
hijos en castellano» (Alonso Montero 1973: 38-39).
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guen actuando, pero con menos intensidad y, sobre todo, hay indicios de que el pro-
ceso mas grave, el de la desgalleguizacion definitiva, se ha detenido en gran medida.
La situacién del gallego, pues, es mucho mejor en este momento que hace tan sélo
treinta afios, pero es preciso reconocer también que la presencia exclusiva del galle-
go en los medios de comunicacién autonémicos y los medios oficiales es en muchas
ocasiones mds aparente que real. Lo que se denomina «uso ritual del gallego» en cier-
tos ambientes consiste en el empleo del gallego por parte de personas que no domi-
nan suficientemente la lengua por proceder de estratos castellano-hablantes y que pa-
san al espafiol.en cuanto la situacién deja de ser formal.

3. El espaiiol de Galicia

Esta breve consideracion histérica era imprescindible para comprender adecua-
damente lo que —en mi opinién— debemos entender por «espafiol de Galicia». En
efecto, con demasiada frecuencia expresiones de ese estilo se refieren a las caracte-
risticas que presenta una lengua —el espafiol en este caso— cuando es hablada por
personas que la han aprendido a partir de otra —el gallego en la situacién que nos
ocupa—. No pretendo excluir radicalmente esta interpretacién, pero creo que resulta
mucho mds interesante y adecuado centrar el capitulo en la variedad lingiifstica del
espaiiol que habla como lengua inicial un cierto porcentaje de la poblacién gallega y
cuyas caracteristicas no pueden, por tanto, ser explicadas como consecuencia de las
interferencias producidas en el proceso de aprendizaje personal —no hablan gallego
en una buena parte de los casos—, sino que remiten a un proceso que tuvo lugar dos
o tres generaciones antes. Dicho de otra forma, no son realmente interferencias, sino
casos de integracién de fenémenos propios del gallego que se han incrustado en el es-
paiiol que habla una buena parte de la poblaci6n gallega y que forma parte de lo que
han aprendido como primera lengua.

Como es bien sabido, en cualquier proceso de aprendizaje de una segunda len-
gua —dentro de un sistema educativo o fuera de él— se producen los fenémenos co-
nocidos como interferencias o transferencias, esto es, proyecciones de las caracteris-
ticas propias de una de ellas (la inicial del hablante) sobre la lengua objeto de apren-
dizaje. Las interferencias son hasta cierto punto previsibles a partir del conocimiento
de las caracteristicas de las lenguas implicadas® y, en los procesos de aprendizaje bien
llevados, son temporales o, dicho de otro modo, desaparecen con el aumento de los
conocimientos de la segunda lengua. En una situacién de contacto lingiiistico hay
interferencias que derivan del proceso de aprendizaje de la segunda lengua y la in-
fluencia que la primera puede ejercer sobre ella, sobre todo en las fases iniciales, pero
existen también otros procesos menos temporales que s6lo se explican por la perma-
nencia de la situacién y que adquieren toda su importancia cuando al contacto se afia-
de la migracién lingiiistica.

8. Quiero decir que los profesores de espaiiol para franceses tienen una idea bastante exacta de cu4-
les son los fallos que sus alumnos van a cometer precisamente porque estdn basados en las semejanzas y
diferencias de los sistemas francés y espaiiol. Se diferencian, pues, de los que habitualmente se dan en los
estudiantes ingleses, alemanes, italianos, etcétera.
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Vedmoslo de otro modo. Cuando un hablante de la lengua p aprende la lengua
g, ciertos factores de p son transferidos a su forma de hablar ¢.° Si, en el paso si-
guiente, ese hablante utiliza ¢ como lengua bisica en sus relaciones con, por ejem-
plo, sus hijos, la lengua inicial de esa segunda generaci6n no es p, por supuesto,
pero tampoco ser4 realmente g, sino una versién de ¢ mds o menos alejada de la va-
riedad estdndar de esa lengua en la medida en que haya sido influida por las pecu-
liaridades de p. Esto es, el modelo lingiiistico que ese miembro de la segunda ge-
neraci6n tenderd a reproducir es una version de g que ha sido modificada por la in-
fluencia de p como substrato. Por tanto, lo que en-el primer hablante era una
interferencia, en el segundo se ha convertido en un rasgo més de la variedad lin-
giifstica que tiene como lengua inicial. Su primera lengua es una versién de g mo-
dificada, en mayor o menor medida, por p, pero esos rasgos de p estdn ya integra-
dos en la nueva variedad que ha surgido como consecuencia de la influencia de una
lengua sobre la otra. Si en un cierto momento histérico, en el interior de una mis-
ma comunidad social tiene lugar un niimero apreciable de procesos de este tipo, se
produce la generalizacién de esa nueva variedad, que serd bastante congruente en la
medida en que los hablantes de la primera generacién parten de un sistema comiin
y, en consecuencia, sufrirdn interferencias de ese sistema en los mismos puntos y,
por tanto, el rasgo procedente de la interferencia se generalizard y pasard a ser real-
mente un caso de integraci6n.'?

Los no demasiado numerosos trabajos dedicados a las caracteristicas del espafiol
‘de Galicia no siempre han tenido en cuenta esta distincién. Como consecuencia de
ello, han reunido en conjuntos un tanto cadticos tanto los rasgos que aparecen en ha-

blantes iniciales de determinados dialectos del gallego cuando intentan pasar al espa-

fiol, como los que se dan en personas que no tienen ni han tenido nunca el gallego
como lengua habitual, sino que emplean habitualmente una variedad del espafiol en
la que aparecen ciertos rasgos cuya explicacin es, sin duda, la de una interferencia
producida previamente en hablantes que han actuado para ellos como modelos lin-

9. No es forzoso considerar que esa transferencia sea negativa. En realidad, la cuestién de fondo
radica en el hecho de que, como ha puesto de relieve la teoria lingiiistica de los dltimos afios, las segun-
das lenguag no se aprenden nunca «desde cero»; una parte de lo ya existente en la competencia lingiifs-
tica del hablante sirve directamente. Como indica Dubert (2002: 24), el proceso es siempre el mismo y la
consideracién positiva o negativa depende de la mayor o menor semejanza entre ambas lenguas en cada
punto concreto.

10. Soy consciente de que se trata de una cuestién muy compleja y que resulta absurdo tratar de
acercarse a su solucién en un par de pérrafos. No obstante, he creido necesario aludir a ella porque deli-
mita —creo que con bastante claridad— lo que debe ocuparnos aqui. La distincién entre interferencia e
integracién —con antecedentes desde, por lo menos, Weinreich (1953)— procede de Mackey (1976),
pero debo sefialar que no coincido totalmente con su consideracién general del fen6meno. Para Mackey,
la interferencia es cuestién del mensaje y la integracién se da en el c6digo. En mi opinién, la diferencia
estd basicamente en el hecho de que la interferencia es constitutivamente provisional, se produce en me-
dio de un proceso de aprendizaje lingiiistico y, por tanto, desaparece en la medida en que el proceso de
aprendizaje se desarrolla satisfactoriamente. La integraci6n, en cambio, es una interferencia que no ha
sido corregida por la mejora en el aprendizaje y se ha convertido en un elemento del nuevo sistema, de
modo que es transmitido a las generaciones siguientes, que toman esa nueva variedad como modelo y creen
que la otra lengua es precisamente de ese modo. Cf. también Blas Arroyo (1991 y 1993: 17-43) y Dubert
(2002).
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giifsticos. La geada y el seseo, por citar los casos mds claros, son rasgos que no de-
berian figurar en las descripciones del espaiiol de Galicia, puesto que son ejemplos
evidentes de interferencias que surgen en algunos hablantes que parten de una varie-
dad del gallego que presenta uno de estos rasgos o ambos y los transfieren al espafiol
que con bastantes dificultades emplean en ciertas circunstancias.

Es necesario tener en cuenta que una situacién de contacto lingiiistico como la
que se da en Galicia desde hace siglos supone forzosamente la aparicién de un con-
tinuum de variedades lingiiisticas cuya delimitacién tajante resulta imposible. En el
caso que nos ocupa, en un extremo podemos situar la variedad que surge de los in-
tentos por expresarse en espafiol por parte de gallegohablantes que tienen un conoci-
miento muy imperfecto de la otra lengua y, en el opuesto, el espaiiol regional utiliza-
do por personas que lo tienen como lengua habitual y que, en los casos mas claros,
se expresan en gallego con mucha dificultad." El primer segmento es lo que se conoce
como castrapo, denominacién casi siempre peyorativa. El segundo corresponde a lo
que, a mi modo de ver, se debe considerar castellano de Galicia. Al margen de esa
secuencia, pero con actuacién cada vez mds clara sobre el segundo bloque, el espa-
fiol estdndar peninsular.

Dado lo anterior, se comprendera que no es ficil tomar decisiones en la selec-
cién de los materiales que se pueden emplear para el estudio de esta variedad. En
los procedentes de la lengua oral es necesario tener en cuenta la adscripcion de los
hablantes con el fin de no tomar en cuenta interferencias producidas en el curso de
procesos personales. Los medios de comunicacion gallegos que funcionan en espa-
fiol constituyen un recurso interesante (cf. Acin 1996), ya que entre los profesiona-
les que trabajan en ellos abundan las personas cuya historia individual es precisa-
mente la que da lugar al espaiiol de Galicia. Para el estudio de las caracteristicas de
esta variedad no me parecen fiables, en cambio, los materiales procedentes de la
forma de expresarse ciertos personajes en las obras de algunos autores gallegos que
han escrito en espaiiol y que, en diferentes grados y con distintas intenciones, ha-
cen hablar a sus personajes en un castellano muy influido por el gallego. En Los
Pazos de Ulloa, por ejemplo, Emilia Pardo Bazdn emplea el gallego y un castella-
no fuertemente agallegado como un modo de caracterizar —lingiiistica y sociol6gi-
camente— a los personajes de la novela. Son casos de interferencia lingiiistica, casi
siempre bien captada e interpretada, pero representativos unicamente del insufi-
ciente dominio del espaiiol por parte de personas que tienen el gallego como len-
gua habitual, aunque, por supuesto, algunos de esos rasgos son generales y figuran
también entre los que constituyen, en sentido estricto, el espafiol de Galicia. Algo
parecido podria decirse de Valle Incldn, Cunqueiro, Torrente o Cela: son materiales

11. Se trata, por supuesto, de una situacién bastante mds compleja. Dubert (2002: 17-19) contiene
el resumen de las formulaciones expresadas por otros autores y una interesante propuesta propia. A mi
modo de ver, la organizacién de todas las variedades que se dan en la Galicia actual requiere la constitu-
cién de dos subconjuntos: el de las variedades correspondientes al gallego y el de las correspondientes al
espafiol. Por supuesto, la existencia de diversas variedades en cada subconjunto se debe, en parte, a la ac-
tuacién de la otra lengua, pero parece mds aconsejable considerarlas por separado. La comprensién y es-
tructuracién del continuum lingiiistico real requiere la construccién de dos subconjuntos tedricos, cada
uno de ellos vinculados a una de las dos lenguas.
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elaborados con un cierto propdsito literario y, por tanto, han de ser manejados con
precaucién. '?

4. Peculiaridades fonéticas del espaiiol de Galicia

Su entonacién peculiar es, sin duda, uno de los rasgos mds llamativos del espa-
fiol de Galicia. Para decirlo en términos coloquiales, los no-gallegos sienten que los
gallegos, sobre todo los de zonas como la suroccidental, «cantan» al hablar en espa-
fiol, que es un modo de referirse a la linea ascendente-descendente que presenta una
buena parte de los enunciados.'®> Mucho mds caracteristico resulta, sin embargo, el
sistema vocdlico, que es el resultado claro de la integracién del sistema gallego de
siete vocales con cuatro grados de abertura en el del espafiol peninsular estdndar, con
cinco vocales y tres grados de abertura.

En gallego, en efecto, la oposicién /¢/ frente a /e/ y /o/ frente a /o/ tiene valor
distintivo. Se ha mantenido que esto mismo sucede en algunos pares en el espafiol
de Galicia (por ejemplo, [‘sosa] ‘producto quimico’ frente a [‘sasa] ‘sin sal’; cf. Por-
to 2001: 10) o [‘bengo], de vengar frente a [‘bengo], de venir; cf. Dubert 2002: 20).
Me parece dudoso que estas oposiciones y otras semejantes, derivadas siempre, di-
recta o indirectamente de la variedad de gallego que ha actuado como substrato, sean
generalizables a un porcentaje importante de hablantes de espafiol de Galicia, pero
o creo que eso sea un factor decisivo. Lo realmente caracteristico de esta variedad
es el hecho de que presenta cuatro grados de abertura con los dos intermedios, mu-
cho mds alejados entre si de lo que lo estdn en espaiiol estdndar peninsular. La pro-
‘nunciacién habitual en espafiol de Galicia de palabras como café, ¢, luego, tienes y
muchas otras presenta una vocal ténica mucho més abierta de lo que se puede oir en

12. En su estudio sobre los galleguismos de La Madre Naturaleza, Varela Cabezas (1997: 103)
sefiala que Emilia Pardo Bazé4n «limitouse a elaborar unha variedade lingiiistica ficticia e suficiente-
mente préxima 6 galego como para resultar verosimil 6s lectores e 6 mesmo tempo o suficientemen-
te comprensibles para eses mesmos lectores que descofiecian o galego. Creou asi unha especie de sin-
tese entre algins dos aspectos mdis pintorescos do idioma galego, formas caracteristicas da fala po-
pular (tanto galega coma casteld) e elementos arcaicos (que eran frecuentes tanto no galego moderno
coma no casteldn cldsico)». Algo parecido apunta Penas (2001: 479) con relacién a Los Pazos de
Ulloa: «Dofia Emilia debia llegar a alguna solucién para resolver tan complicado dilema. La que
adopt6 fue la elaboracién de un habla artificial, manipulada por ella misma, no demasiado alejada de
la lengua usual del campesino. Se trata de un constructo lingiiistico suficientemente verosimil para lo-
grar infundir al texto la fuerza veristica de la Galicia interior.» Mds positiva es la opinién de Gonza-
lez Garcia / Soto Arias, para quienes dofia Emilia fue «unha sociolingiiista en potencia» con capaci-
dad «para captar toda a complexidade dun proceso de conflicto lingiiistico dunha maneira que xulga-
mos dificil de igualar na historia das nosas letras» (2000: 130-131). Para el estudio de los
galleguismos en Los Pazos de Ulloa, véase también Casares (1989). Blanco (1990: 36-43) trata de
este tema en Cunqueiro y de los recursos empleados por Cela en la Mazurca para dos muertos se ocu-
pa de Paula (1996).

13. Segin Garcia Mouton (1994: 49), «la entonacién es la caracterfstica mds marcada de un galle-
go que hable espafiol. [...] Y produce una melodia inconfundible al elevar mucho el tono al principio para
dejarlo caer rdpidamente al final de la frase. Se dice que los gallegos“cantan”, y se considera suave su
forma de hablar espaiiol».

| l}
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espafiol central.'* También resultan considerablemente mds abiertas que las que se
dan en la pronunciacién peninsular estdndar la ténica de accidn, camién, etc. En
cambio, son mds cerradas de lo habitual en espafiol las [0] 4tonas finales, lo cual ex-
plica su asimilacién a [u] en las imitaciones que se hacen del «acento gallego»:
al oido no-gallego suenan como [u] y, por tanto, son consideradas realizaciones de
/u/, pero son casos de [0] especialmente cerrada y, por consiguiente, realizaciones
de /o/, no de /u/.

Son habituales también las armonizaciones vocdlicas del tipo cinicero, repitidor
—o incluso ripitidor—; Acin (1996: 268) registra en la prensa escrita repitiria, impi-
dia y femininas. La conciencia de este fenémeno y su baja estimacién da lugar a hi-
percorrecciones como la totalmente generalizada bacenilla y la menos frecuente ve-
nimos como forma de pretérito. Son comunes, en cambio, pronunciaciones como ven-
te y trenta y elisiones de la vocal final ante palabra que comienza por vocal del tipo
de [tur’mana], [sur’mano] por tu hermana, su hermano. En los casos de vocales en
contacto, se detecta tendencia al hiato en casos como vi-u-da, ru-i-do, es-ta-tu-a, San-
ti-a-go, en los que la pronunciacién central suele presentar diptongo. Muy llamativa
es la generalizada pronunciacién [‘porke] para el interrogativo ;Por qué...?

Por 1ltimo, es bien conocida la tendencia a reducir los grupos cultos. Lo mds
habitual es la supresién de la primera consonante: retor, pato, drogadito, perfeto,
astrato, corruto, atitudes o manifico por rector, pacto, drogadicto, perfecto, abs-
tracto, corrupto, aptitudes (o actitudes) y magnifico. Estas son las realizaciones
mds habituales, que a veces se convierten en [ref’tor], [‘pa6to], [droga’difto], etc.
en aquellos hablantes con conciencia, por la lengua escrita, de la existencia de un
grupo consondntico [kt] en esas palabras. Se puede observar también en ciertos ca-
sos la vocalizacién en [j] de la primera consonante, como en [kalefaj’6jon] y, bas-
tante mds vulgar y ya poco frecuente, en [w], como en [di’rewto], [per’fewto] (cf.
Rabanal 1967: 33).

5. Peculiaridades gramaticales del espaiiol de Galicia

Entre las netamente morfolGgicas, destaca el uso totalmente generalizado del
‘diminutivo —ifio, -ifia, que presenta la gama y riqueza de valores esperables en un
sufijo de este tipo.'”> Aunque se oyen mucho menos en la actualidad, eran bastante
frecuentes hace afios plurales como estes y eses, asi como las formas verbales sale,
dea y estea por sal, dé y esté, formas todas ellas con consideracion social baja. Hay
también algunos casos de transferencia del género del equivalente gallego al caste-

14. El anilisis llevado a cabo por Faginas (1998) sobre castellanohablantes corufieses muestra este
fenémeno con claridad y parece sefialar su vinculacién estadistica con factores como la edad y el estrato
socioeconémico, que son aspectos relacionados con la mayor o menor proximidad al gallego.

15.  No siempre bien entendidos fuera de Galicia, por cierto. He podido oir varias veces a perio-
distas deportivos hablar de los celtifias para referirse a los jugadores o a los aficionados del Celta de Vigo.
Tal valor es imposible en castellano de Galicia —y en gallego, por supuesto—. Es un diminutivo, de
modo que puede llamarse Celtifia al club, pero no a sus partidarios, que son celtistas o, segin he podido
oir también, celtarras.
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llano, como sucede en el sal, el vispera, la doblez (de una sdbana, por ejemplo) o
unas azotes.'®

Caminando hacia lo mds claramente sintéctico, hay que mencionar en primer lu-
gar el uso concordado de medio: fruta media madura, calcetines medios rotos (cf. Ra-
banal 1967: 43 y Cotarelo 1927: 97); unas hojas medias mustias, estdn medias locas
o los dejaron medios muertos son expresiones muy corrientes.

El funcionamiento y los valores de las formas verbales constituye, sin duda, el
terreno mds apropiado para observar el modo en que las estructuras de la lengua de
partida se incrustan en la de llegada. Lo que mds llama la atencién del hablante
de espaiiol peninsular estdndar es la ausencia de formas compuestas en el castellano de
Galicia. Secuencias como llegaron hoy; me dijeron que preguntaras por mi, cuando
ti llegues, yo ya salf, como no me contestd, pensé que saliera / saldria son las usua-
les en lugar de han llegado hoy, me dijeron que habias preguntado por mi;, cuando ti
llegues yo ya habré salido y como no me contesto, pensé que habia / habria salido.

La inexistencia de la oposicién entre canté y he cantado se da, como es bien
sabido, en muchos dialectos del espafiol, pero en el caso de la variedad hablada y es-
crita en Galicia el fenémeno se debe, sin duda, a la influencia del gallego, que pre-
senta en este punto una situacién no muy diferente de la que se daba en latin. En es-
pafiol de Galicia, pues, secuencias como lo terminé hoy, llegaron esta misma semana,
etc. son habituales. La oposicién del espaiiol peninsular estadndar entre lo terminaron
ayer y lo han terminado hoy es inexistente en castellano de Galicia, en el que la for-
'ma he cantado es considerada como claramente fordnea, propia de «gentes de Ma-
drid».'” En aquellos casos en los que el prestigio de la forma compuesta mueve a
su empleo, pueden aparecer secuencias como lo hemos terminado ayer y similares,
que muestran que no se comprende el funcionamiento de la oposicién y el hablante que
produce esa secuencia estd convencido de que la diferencia entre el espafiol de Ga-
licia y «el otro» consiste simplemente en la sustitucién sistemadtica de llegué por he
llegado.

También muy mencionada en la bibliografia, pero pocas veces comprendida en
todas sus dimensiones, es el uso de la forma cantara con valor indicativo. En galle-
go moderno, esta forma presenta los valores atribuibles al llamado «pluscuamperfec-
to de indicativo», esto es, un conjunto de significados préximos a los que amaveram
tenia en latin cldsico.'® Por tanto, secuencias del tipo nos dijo que llegara la semana
pasada, cuando nos dimos (de) cuenta, ella ya se fuera, etc. son las equivalentes a
nos dijo que habia llegado... y cuando nos dimos cuenta, ella se habia ido (cf. Acin
1996: 272-273 para ejemplos de este uso documentados en la prensa).'” Al lado de

16. En Cotarelo (1927: 93) figura una lista bastante mas amplia de cambio de género, pero, con
cierto grado de generalidad, sélo puedo documentar las que menciono en el texto.

17. La diferencia entre estas dos formas ha sido objeto de un gran niimero de estudios. Para un
resumen de los diferentes puntos de vista, cf. Rojo/Veiga (1999: 2902-2903) y la bibliografia alli men-
cionada.

18. Tiene, ademds, como en espaiiol, valores subjuntivos, en los que confluye con cantase.

19. Como consecuencia de ello, expresiones del tipo me dijo que viniera es el equivalente, en es-
paiiol de Galicia, tanto de me dijo que viniera (yo) como de me dijo que habia venido (él / ella) en
espafiol general.
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este valor temporal de acontecimiento anterior a un punto anterior al origen,? canta-
ra expresa también el de situacién anterior al origen, valor que tenia también en la-
tin cldsico y en castellano medieval.' Con ejemplos del propio Rabanal (1967: 40):
/Qué bien lo pasdramos aquel verano! Fuéramos a Esteiro; pasdramos allf las fies-
tas. ;Te acuerdas? ;No sabes que viéramos alli a los de Escudeiro? Como se ve, los
sustitutos esperables en espaiiol estdndar son pasamos, fuimos, vimos, etc. En una
nueva complicacién del fenémeno, la conciencia de que el uso de cantara por habia
cantado es una peculiaridad del espafiol de Galicia lleva a algunos hablantes de esta
variedad a usar habia cantado también en estos contextos, lo cual da lugar a secuen-
cias como ;Te acuerdas de aquella sefiora que habiamos conocido cuando habiamos
ido a Segovia?

Las peculiaridades en el uso de cantara y cantaria (Rojo/Veiga 1999: 2923-
2924), que no estdn delimitadas en el espafiol de Galicia por las correspondientes
compuestas del espafiol estdndar peninsular, producen, como era de esperar, cambios
de importancia en las oraciones condicionales. La diferencia entre si tuviera, diera
—irreal de presente— y si hubiera tenido, habria / hubiera / hubiese dado no pue-
de manifestarse en el espafiol de Galicia por inexistencia de las formas compuestas.
Por tanto, si lo supiera, te lo diria es, en esta variedad, tanto irreal de presente como
de pasado (si lo hubiera sabido, te lo habria dicho).

Muy caracteristicas resultan también algunas construcciones perifrasticas. Haber
de + infinitivo con valor de posterioridad o de obligatoriedad y tener + participio con
valor reiterativo se dan también en espafiol general, pero tienen en Galicia un uso mu-
cho més frecuente y marcado: Si me ayudas he de invitarte al cine; la tengo visto mi-
les de veces en esa tienda. Un valor especial, inexistente en espafiol estdndar actual,
poseen las formas hube de + infinitivo y hubiera de + infinitivo, que significan “es-
tuve / habia estado a punto de” + infinitivo: tropecé en la alfombra y hube de caer
(“estuve a punto de caerme”), en aquel accidente hubieron de morir todos (“estuvie-
ron a punto de morir todos”). También llevar + participio resulta mucho més fre-
cuente en espafiol de Galicia que en el general: esa maleta lleva hecho(s) muchos via-
Jjes o incluso esa maleta lleva llevado(s) muchos golpes. La perifrasis ir a + infiniti-
Vo aparece a veces sin la preposicion, pero se trata de un uso no bien considerado.

Imposible fuera de Galicia, en cambio, es la perifrasis dar + participio, usada casi
siempre en construcciones negativas, que posee un valor culminativo: no doy acaba-
do este libro (“no consigo terminar este libro”); en este trabajo nunca damos hecho,
no doy cerrado la puerta; iba tan despacio que no daba llegado al final de la recta.®

20. Esto es, un valor de antepretérito en la interpretaci6n estricta de la terminologfa propuesta por
Bello, o bien, (O-V)-V en el sistema notacional disefiado en Rojo (1974a).

21. Rabanal (1967: 40), sin embargo, consideraba que «carece, en cambio, de toda justificaci6n ar-
caizante, latina, y paréceme a mi que habria que buscérsela por el lado de la propagacién analégica, la
también agallegada, y frecuente, sustitucién del perfecto simple castellano por estas mismas formas, hoy
subjuntivas, en ‘-ara’, ‘-era’». Naturalmente, no son formas subjuntivas. Se trata de un uso totalmente
vivo en gallego actual que Alvarez y Xove (2002: 300) presentan como evocativo con valor de anterior
al origen. Pollan (2001, 2003), en un completo anilisis de esta cuestién, considera que el uso de cantara
en gallego y cantara o habia cantado en castellano de Galicia estd favorecido por un grado més bajo de
focalizacién discursiva. Para la evolucién de la forma cantara en espaiiol, véase Veiga (1996).

22. Vid. Rojo (1974b) y Céccamo (1983).




EL ESPANOL EN LA EPOCA MODERNA 1097

Las peculiaridades del gallego actual en el llamado ‘dativo ético’ son directa-
mente transferidas al espafiol de Galicia, donde se pueden oir secuencias como la
vida te es muy dura, las cosas no te son nunca tan sencillas o, con tratamiento de res-
peto, le estuve enferma toda la semana.

Las diferencias entre gallego y espaiiol en las construcciones pronominales se re-
flejan también en el espafiol de Galicia, variedad en la que se documentan secuencias
como voy (a) cortar el pelo (“voy a cortarme el pelo”, “voy a que me corten el pelo”),
esa fruta va a pudrir si la dejas ahi; la ropa / el drbol secd, Luisa arruind, Juan casé
muy joven (cf. Acin 1996: 274, para ejemplos en prensa).

Con menos frecuencia se pueden oir secuencias como ahi lo viene, aqui lo estd
(cf. Rabanal 1967: 45). Se da también el empleo de pronombres 4tonos sensibles al
género y al nimero en funcién de predicativos en construcciones identificativas. Con
ejemplos de Porto (2001: 13): Me parecié ver a Filomena, pero no la era; tus nifias
cambiaron tanto que no las parecen.”

En los mecanismos del didlogo muestra también el espafiol de Galicia rasgos di-
rectamente integrados desde el gallego. Asi, las respuestas afirmativas o negativas
pueden llevar un elemento de refuerzo tal: — ;Hiciste los deberes? — Si tal, —Me
mientes siempre—. No tal. A una pregunta como ;Puedes traerme el diccionario?
puede suceder una solicitud de confirmacién de informacién como ;Lo qué?, proba-
blemente resultado de la mala interpretacién original del gallego ;O qué? Las res-
puestas afirmativas pueden, como en gallego, consistir en la repeticién del verbo em-
‘pleado en la pregunta. Vid. el ejemplo siguiente, tomado de una entrevista de pren-
sa: :

R.: [...] consigui6 cien millones de pesetas para finalizar todo ...
P.: ;Fueron suficientes?
R.: Fueron. Unos 18 millones se emplearon [...]

Para finalizar este apartado, mencionaré algunas de las construcciones peculia-
res del espaiiol de Galicia, que nos sitiian ya a un paso de las peculiaridades léxicas
que veremos en el apartado siguiente: Ir en + destino (X va en el médico) equivale a
haber ido a + destino o estar en + destino. Son también caracteristicas construccio-
nes come esperar por alguien, echar cierto tiempo en algiin lugar, darse de cuenta
(mds vulgar), recordarse de algo (mds vulgar), tirar con algo, llamar por alguien,
junto de mi | junto mia (més vulgar la segunda), darle una vuelta a alguien “tener una
enfermedad de cierta importancia”. Para la semanalel afio significa “la semana pr6-
xima, el afio préximo, etc.”. Se oye ocasionalmente matar al hambre en lugar de ma-
tar de hambre. Muy caracteristico es el uso de ;Y luego?, traduccién directa del ga-
llego ¢/E logo? que sirve para expresar extrafieza o sorpresa por algo, pero que, natu-
ralmente, es radicalmente incomprendida fuera de Galicia, como muestra con claridad
la siguiente anécdota referida por Julio Camba:

23. Cf. también Rabanal (1967: 45). Alvarez / Xove (2002: 107) indican que la que muestra con-
cordancia en el clitico es una «solucién moi tradicional que vai caendo en desuso» en gallego actual.
24. La Voz de Galicia (28/5/2003, L 7 de la edicién de Santiago; cursiva mia.
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«Un amigo mio que fué una vez a Madrid, entrd, por equivocacién, en una lecheria a pe-
dir un bock de cerveza.

(Puede usted darme un bock?

No, sefior. No tenemos.

.Y luego?

Luego, tampoco».”

6. Peculiaridades léxicas del espaiiol de Galicia

El componente Iéxico es, por su propia naturaleza, el terreno en que los contac-
tos entre lenguas producen mayor cantidad de préstamos, interferencias e integracio-
nes. La proximidad entre castellano y gallego es, por otro lado, un factor que facilita
y favorece los traslados en las dos direcciones. Las palabras gallegas integradas en di-
ferentes formas en el Iéxico del espaiol de Galicia son, por tanto, muy numerosas, de
modo que resulta imposible hacer aqui siquiera una aproximacién a este conjunto. Me
limitaré, pues, a una relacién selectiva de los que estimo més significativos. El lector
interesado puede recurrir a la bibliografia mencionada en otros apartados para un es-
tudio més amplio (véase especialmente Cotarelo 1927, Rabanal 1967, Garcia / Blanco
1998, Porto 2001), aunque el andlisis debe realizarse teniendo siempre en cuenta que
no en todos los casos se diferencia con claridad entre el uso ocasional de un aprendiz
de espafiol que introduce un elemento netamente gallego en su discurso y la palabra
plenamente integrada que, en la conciencia de los hablantes de espafiol de Galicia, for-
ma parte del espafiol, que es el caso claro de, por ejemplo, tener a un nifio en el colo.

Podemos establecer un primer grupo de palabras que existen tanto en espaiiol
como en gallego, pero que en castellano de Galicia muestran significados que poseen
en gallego y no aparecen en cambio, en espafiol general. Mismo “incluso” (lo hace
mismo sin mirar) y “exactamente” (estaba mismo aqui), sentir “oir” (no te sentf ce-
rrar la puerta), vertedero “fregadero”, librar “vaciar”, tina “barrefio”, pota “olla”,
apurar “darse prisa”, esgarrar “esputar”,” esgarro “gargajo”, reviejo “que tiene un
comportamiento propio de una edad méds avanzada” (; Qué revieja es esta nifia!), par-
vo “bobo”, polvo “basura”, toro “rodaja” (de pescado, por ejemplo). Es bien conoci-
da la diferencia que el espafiol de Galicia muestra con otras variedades de esta len-
gua en el uso de sacar y quitar: quitar las entradas (para un cine, por ejemplo), qui-
tar una nota en un examen, por ejemplo, son tan habituales como sacarse la chaqueta
y chocan fuertemente a los no-gallegos.?”

En segundo lugar, hay palabras gallegas que se integran directamente en el es-
pafiol de Galicia, normalmente sin conciencia de su carécter diferencial. Entre las més
destacadas figuran cheirar “oler mal”, escachar “romper(se)” (un cristal, por ejem-

25. En Playas, ciudades y montafias, Madrid, Espasa-Calpe, 1934%, 80. Cf. Rabanal (1967: 47) y
Vézquez Veiga / Ferndndez Berndndez (1996) para un estudio bastante amplio de las peculiaridades de
esta construccién.

26. En el DRAE? figura esgarrar con el significado de “hacer esfuerzo para arrancar la flema” y
marca de transitivo, aunque con la indicacién de que se usa también como intransitivo. Esgarro, en cam-
bio, no figura en el DRAE.

27. Para el andlisis de las diferencias, cf. Mas (1996).




EL ESPANOL EN LA EPOCA MODERNA 1099

plo)”, podre y pocho “podrido”, lambdn y larpeiro “goloso”, esmagar “aplastar”,
colo “regazo”, rosmar “refunfuiiar”, tolear “enloquecer”, parvada “tonteria, bobada”,
trapallada “cosa mal hecha”, carallada “juerga, cosa sin importancia”.

Ademds, podemos encontrar palabras sobre las que, en una fase anterior, se ha
aplicado un proceso de adaptacién fonética al espafiol, a partir de las equivalencias
fonéticas deducidas por los hablantes. Asi, a partir del gallego festo “tapadera” y
queixo “barbilla”, tiesto y queso presentan también estos significados, de los que ca-
recen en espaifiol general, en espafiol de Galicia. Algo semejante ha sucedido en ju-
relo “jurel”, alzadero “mueble de cocina”,® riego “surco, reguero”, rajo “carne de
lomo” (de cerdo), bafiera “barrefio”. Sobre el adverbio seica “acaso, quizd” se hace
seque, bastante menos utilizado actualmente que hace algunos afios: ;Seque no quie-
res venir con nosotros?®

En uno de estos dos tltimos grupos, segtn los casos, se sitdan los cientos de pa-
labras utilizadas en la lengua corriente para hacer referencia a los objetos utilizados
o productos consumidos habitualmente.*® En los mercados, por ejemplo, el pescado
tiene nombres que varfan de ciudad en ciudad y que tienen equivalentes s6lo aproxi-
mados en el espaiiol estdndar peninsular, dado que no siempre se trata del mismo ani-
mal. Asi, las minchas de las rias septentrionales son caramujos en las del sur y biga-
ros fuera de Galicia. Las meigas y las parrochas “sardinas pequefias, sardinillas” de
los mercados corufieses son, respectivamente, rapantes y xoubas en los de Santiago
y la equivalencia de los primeros con los gallos madrilefios no es més que aproxi-
inada. Algo del mismo estilo sucede con muchos otros nombres de peces o mariscos
(robaliza “lubina™), aves (rula “tértola”, pega “urraca”, pardal “gorrién”, paspallds
“codorniz”, por ejemplo), plantas y frutos (ameneiro “aliso”, brufio o abrufio “cirue-
la”), herramientas (sacho “azada”), etcétera.

Entre las locuciones podemos destacar de aquella “entonces, en aquella época”,
la copulativa reforzada y mds (vinieron Juan y mds Maria), mds nada en lugar de
nada mds, de esta / aquella vuelta “en esta / aquella ocasién”, etcétera.

Por iltimo, aunque las limitaciones de espacio me impiden ocuparme aqui de es-
tos fenémenos y sus implicaciones teéricas, creo importante dejar constancia de la ine-
xistencia en castellano de Galicia de algunos rasgos muy caracteristicos del gallego y
que, sin embargo, no pasan a esta variedad regional del espafiol. A pesar de la indica-
cién de Rabanal (1967: 15), no se dan en espafiol de Galicia casos de posesivos pre-
cedidos de articulo: la mi vaca, los tus hijos, etc., que este autor menciona, pueden oir-
se en Asturias, pero no en Galicia. También frente a lo que sucede en Asturias, el cas-
tellano de Galicia sitda normalmente los pronombres 4tonos tal como lo hace el
espafiol general y no como corresponderia hacerlo en el caso de que este rasgo tan
marcado del gallego hubiera sido transferido a la variedad regional del espaiiol !

28. Figura en el DRAE? con marca ‘Galicia’.

29. Penas (2000: 230) y Varela Cabezas (1997: 128) han sefialado ejemplos de seque en Los Pa-
z0s de Ulloa y La Madre Naturaleza, respectivamente.

30. Cf. Porto (2001: 15-16) para una relacién bastante mds extensa de términos de este tipo y, en
general, elementos léxicos propios del espafiol de Galicia.

31. La utilizacién de este rasgo en la caracterizaci6n del habla de Galicia en las obras literarias pre-
senta bastantes problemas, puesto que la posposicién de los 4dtonos se daba también en el espaiiol litera-
rio hasta no hace mucho tiempo. Gonzélez Garcfa y Soto Arias (2000: 127) consideran que dofia Emilia
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