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1. El concepto de vitalidad etnolingiiistica (VE)

En 1977, Howard Giles, Richard Bourhis y Donald Taylor
introducfan el concepto de vitalidad etnolingiiistica para designar ‘that
which makes a group likely to behave as a distinctive and active
collective entity in intergroup situations’ (Giles et al. 1977: 308). Aunque
una minoria étnica puede acudir a medios no lingtiisticos para marcar
su etnicidad, distinguirse del ‘otro” u ‘otros’ relevantes y fortalecer sus
fronteras grupales, numerosos estudioshan demostrado que ladimension
lingiiistica suele adquirir un papel muy importante en las relaciones
interétnicas, y que los demads sistemas se desarrollan sobre todo en
ausencia del primero (Edwards 1985). A partir de este reconocimento,
surge, en el seno de la sicologia social, un marco teérico cuya finalidad
fundamental esla de establecer predicciones sobrela conductalingtiistica
de lasminorias étnicas y, asi, pronosticar su muerte osu supervivencial.
Las variables que determinan la VE se agrupan en tres grandes factores
socioestructurales (Giles etal. 1977: 308): (1) de estatus, (2) demograficos
y (3) de soporte institucional.

Los factores de estatus se refieren al prestigio que adquieren los
grupos étnicos desde la perspectiva econémica, social, sociohistérica y
lingiiistica. Por estatus econémico Giles et al. (1977) entienden el grado
de control de un grupo etnolingtiistico sobre el destino econdmico de su
nacién, regién o comunidad. El estatus social tiene que ver con su nivel
de autoestima (a menudo intimamente relacionada con la que percibe
del exogrupoz). Los hechos pasados que constituyen el acervo historico
de las comunidades etnolingtiisticas y proporcionan mitos, honrosos o
deshonrosos, con los que se identifican (o son identificadas) dan lugar a
su estatus sociohistérico. Finalmente, el estatus lingtiistico guardarelacion
con la importancia de la lengua, tanto a nivel local como internacional,
como vehiculo de la tecnologia, los negocios, la ciencia, la cultura o la
comunicacién (1977: 311).

Por su parte, los factores demogréficos pueden ser ntumericos o
de distribucién, segun se relacionen con el niimero de miembros o con
sudistribucién a través del territorio. Dentro delos primeros se incluyen:
(1) los niimeros absolutos, (2) el indice-de natalidad, (3) el nimero de
matrimonios mixtos y (4) los movimientos migratorios. Cuanto mas
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numerosos sean los hablantes de un grupo y mayor sea su indice de
natalidad respecto al exogrupo relevante, mas alta sera su vitalidad y
mayoressus posibilidades desobrevivircomo colectividad diferenciada.
El aumento de matrimonios lingtiisticamente mixtos suele afectar la
vitalidad de las variedades lingtiisticas, normalmente perjudicando ala
de menor estatus (la de més alto estatus acostumbra a imponerse como
lengua del hogar y transmitirse a los hijos). Finalmente, los modelos de
inmigracién/emigracién también influyen en la vitalidad a través de la
pérdida de hablantes del endogrupo o la llegada de hablantes del
exogrupo (Giles et al. 1977: 314-315). Los factores de distribucién
comprenden: (1) la posesién o no de un territorio histérico (‘ancestral
homeland’), (2) la concentracién de los miembros del grupo
etnolingtiistico en dicho territorio y (3) su proporcién relativa respecto
alos grupos relevantes. Se estima que los grupos etnolingiiisticos que se
concentran en un territorio ancestral tendrdn m4s éxito en mantener su
vitalidad como colectividades diferenciadas que los que carezcan de é1
y/o se encuentren disgregados, puesto que el predominio de
interacciones verbales entre miembros de un mismo grupo estimula la
solidaridad (Giles et al. 1977: 313).

Los factores de soporte institucional atienden al grado en que
una lengua recibe representacién y apoyo de las instituciones de una
nacién, regién o comunidad, tanto a nivel formal como informal. El
soporte informal se refiere al nivel de organizacién de una minoria en
grupos de presién para salvaguardar sus intereses en actividades como
la educacién, los medios de comunicacién de masas, los negocios,
servicios gubernamentales, etc. En unnivel formal esté la representacién

politica de un grupo en los poderes del estado y su consiguiente

influencia en la toma de decisiones. Se sugiere (Giles et al. 1977: 316) que
la VE de una minoria sera tanto mayor cuanto mejor representada esté
institucionalmente, enlos &mbitos formales e informales. Es més, en una
revision posterior de este marco estructural (Harwood et al. 1994: 170),
se considera el control institucional como ‘the dimension of vitality par
excellence available for ethnolinguistic groups to maintain and assert
their ascendancy vis-4-vis competing ethnolinguistic outgroups’, y se
incluye un factor ausente del modelo inicial, ‘the presence and quality
ofleaders who canhead the formal and informalinstitutions representing
the ethnolinguistic group’ (1994: 170). En efecto, los logros en el control
institucional dependen frecuentemente del surgimiento de activistas e

intelectuales con capacidad para convencer y movilizar a las masas en

la defensa de sus intereses grupales.
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La vitalidad de los grupos etnolingtliisticos se determinard,
pues, mediante la conjuncién delos efectos delos tres factores anteriores,
de modo que podran ser clasificados segtin su localizacién en un
continuum en donde los grupos con vitalidad muy alta y los grupos con
vitalidad muy baja ocuparian sendos extremos. Los procesos
sociosicolégicos quesubyazcanalaconductalingtiisticadelosindividuos
en una situacién intergrupal diferirdn de acuerdo con el nivel de VE de
cada grupo (alta, media o baja).

En el presente modelo se exponen los condicionantes objetivos
dela VE, pero sereconoce que las apreciaciones subjetivas que un grupo
posee de su propia vitalidad son tan importantes para la supervivencia
del mismo como la realidad objetiva (Giles et al. 1977: 318). El hecho de
que las percepciones subjetivas de los individuos sobre la vitalidad de
su grupo no siempre coincidan con la realidad —entre otras cosas
debido a la capacidad institucional de los grupos dommantes para
manipular la informacién sobre la situacién mtergrupal — vy lamayor
potencia predictora de la conducta que se le atribuye a la vitalidad
etnolingtiistica subjetiva (VES) desembocan en la creacién de unanueva
herramienta metodolégica, complementaria de la anterior (Bourhis et
al. 1981): el Subjective Vitality Questionnaire (SVQ). Este instrumento esta
disefiado para medir las percepciones que los miembros de un grupo
etnolingtiistico tienen de cada una de las variables que componen la
vitalidad de su grupo en relacién con un exogrupo relevante. Las
pruebas piloto realizadas en distintos marcos de relacién intergrupal
(principalmente en Australia y Canadd) han demostrado que la
combinacién de la vitalidad subjetiva y objetiva tiene mayor poder
predictivo sobre la conducta que cada una de ellas aisladamente.

Estos autores apuntan la posibilidad de ampliar el SVQ,
incluyendonosélolas percepciones delosinformantes sobrelasituacion
de facto, sino también sus opiniones sobre la importancia de cada una de
las dimensiones de la vitalidad para la supervivencia del grupo o su
valoracién sobre si esas dimensiones le son favorables o desfavorables.
Esta idea serd desarrollada posteriormente por Allard y Landry (1986),
al integrar el concepto de vitalidad subjetiva en el marco de la teoria de
la orientacién cognitiva (Kreitler y Kreitler 1972)%. De acuerdo con dicha
teoria, las creencias son unidades de significado integradas en redes
superiores. Las interacciones entre ellas y su organizacion en
constelaciones més amplias dan lugar a las intenciones conductuales y

estas, asuvez, originan programas derespuesta, regulacion einterrupcion
conductual. Existen cuatro tipos de creencias que contribuyen a hacer
mejores predicciones conductuales: (1) generales, (2) sobre uno mismo,



4 Montserrat Recalde

(3) sobre normas y reglas sociales, (4) sobre metas individuales. Las
creencias generales (Allard y Landry 1986) establecen una relacién
factual entre un sujeto (que no es el ‘yo’) y un objeto de referencia,
expresando informacién sobre personas, objetos, eventos o situaciones
en el pasado, presente o futuro —es, 1o es. Las creencias normativas
entablan una relaciéon deseada, de naturaleza moral, social o estética,
entre un sujeto (que no es el ‘yo’) y un objeto de referencia —deberia, 110
deberia ser. Las creencias personales relacionan al individuo (como ‘yo’)
con un objeto de referencia, proporcionando informacién sobre sus
sentimientos, habitos o habilidades en el pasado, presente o futuro.
Finalmente, las creencias meta, establecen una relacién deseada entre el
individuo (como ‘yo’) y un objeto de referencia, e informan sobre sus
aspiraciones o deseos para actuar, utilizar los recursos disponibles o
tener acceso a ellos.

Sobre la base de este sistema cognitivo, Allard y Landry (1986)
elaboran un modelo de cuestionario (the Beliefs on Etnolinguistic Vitality
Questionnaire, en adelante BEVQ) con cuatro escalas representativas de
cada una de las clases de creencias sefialadas por Kreitler y Kreitler. El
instrumento constituye, en cierta manera, una ampliacién del SVQ de
Bourhis et al. (1981), ya que las percepciones sobre la realidad
etnolingtiistica en las que aquel se centraba pueden seridentificadas con
las creencias generales de caracter factual del BSVQ. Ensu aplicacién del
cuestionario, Allard y Landry demuestran, precisamente, que este tipo
de creencias contribuyen minimamente a la prediccién de la conducta
asimilista, siendo mejor predictor el modelo que toma en consideracién
el sistema de creencias en su totalidad.

Allard y Landry (1994) realizaron una posterior ampliacién del
BSVQ, mediante la adaptacién de la taxonomia inicial de Kreitler y
Kreitler. Con la finalidad de ofrecer informacién mas detallada de la
disposicién afectivo-cognitiva del individuo hacia su lengua y grupo
étnico, establecen la existencia de ocho tipos de creenciasrelevantes para
la VE. De acuerdo con esta tltima revisién, las creencias generales
pueden referirse, en una situacién de contacto interétnico, a la vitalidad
presente, la vitalidad futura o los modelos sociales. Las dos primeras son
resultado delas percepciones delas vitalidades delos grupos mayoritario
y minoritario, en los factores socioestructurales que reflejan la VE, tanto
en el presente como en el futuro. Las creencias sobre los modelos sociales

tienen que ver con las percepciones del comportamiento etnolingtiistico ,

de los ‘otros” importantes para el individuo, que pueden influir en su
propia conducta. Dentro de la clase de creencias personales, Allard y
Landry distinguen las creencias de valoracién, las de pertenencia y las de
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eficacia personal. Las primeras reflejan el grado en que los miembros del
grupo consideran importante tener acceso a los recursos disponibles en
los factores de la VE. Las segundas proporcionan informacién sobre los
sentimientos de pertenencia grupal eidentidad social del individuo. Las
terceras tienen que ver con la confianza de la persona en su habilidad
para alcanzar las metas propuestas en relacién a los factores de la VE.
Existen, asimismo, las creencias sobre la vitalidad legitima, que tienen
carécter normativo, ya que reflejan los deseos de los individuos sobre la
vitalidad que deberia de tener cada grupo etnolingtiistico. Finalmente,
las creencias meta proporcionan informacién sobre los deseos de los
miembros de un grupo etnolingtiistico de poder acceder y utilizar los
recursos disponibles en los factores que influyen en la vitalidad.

Tanto las creencias personales como las meta son de caracter
egocéntrico, puesto que tienen al individuo como sujeto. Las generales
y normativas son exocéntricas, ya que se centran en hechos externos a él.
Desde otra perspectiva, las creencias generales y personales expresan
cémo es la realidad, no cémo deberia ser. Son, por lo tanto, factuales. Sin
embargo, las normativas y las meta delatan un deseo o necesidad del
individuo respecto a la realidad que percibe, son creencias-deseo. En el
origen de esta modificacién conceptual se encuentra la hipétesis, ya
avanzada en su primera adaptacion de la teorfa del desarrollo cognitivo
(Allard y Landry 1986), de que algunos tipos de creencias son mejores
predictores de la conducta asimilativa que otros y, en particular que ‘the
factual and normative beliefs that an individual holds about him or
herself are better predictors of behavior than those that are held about
factors external to oneself’ (Allard y Landry 1994: 128). El mayor poder
predictivo de las creencias egocéntricas lo determina su estrecha
dependencia de la interiorizacién de experiencias personales, en tanto
que las exocéntricas estdn mas relacionadas con indices objetivos de
vitalidad; estas tltimas se encuentran més cercanas del polo cognitivo
en la disposicién afectivo-cognitiva, mientras que las primeras lo estan
del afectivo.

Con el desarrollo conceptual de la vitalidad objetiva (Giles et al.
1977) y, posteriormente, de la vitalidad subjetiva (Bourhis et al. 1981;
Allard y Landry 1986), se perfilaron dos caras opuestas y complementarias
de la teoria sobre la vitalidad: la socioestructural, correspondiente a la
vitalidad objetiva, ylasicol6gica, correspondienteala vitalidad subjetiva.
No obstante, los cauces a través de los cuales los hablantes procesan
sicolégicamente la informacién socioestructural determinante de la
vitalidad de los grupos étnicos en contacto quedaban sin precisar, por lo
quesecareciadeunaexplicaciénsatisfactoriasobrelos sesgos perceptivos
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de la vitalidad del grupo minoritario y /o mayoritario o, incluso, sobre
elhecho de que diferentes miembros de un mismo grupo percibiesen de
forma distinta, incluso opuesta, la VE del endo-/exogrupo. Para llenar
este vacio conceptual se incorpord a la teoria un nuevo constructo, Ia red
de contactos lingiiisticos individuales (Landry y Allard 1987, 1992, 1994),
que constituye el nivel sicosocial del modelo y viene a trazar un lazo de
unién entre los hechos sociales e individuales. Las redes de contactos
lingiiisticos se edifican sobre las experiencias e intercambios sociales del
individuo con miembros de los grupos étnicos en tres niveles: (1)
interindividual, (2) a través de los media y (3) a través del soporte
educativo. Entre todas ellas determinan su percepcién de las vitalidades
relativas, asi como su disposicién afectiva hacia esos grupos. Podemos
mantener, pues, que el sistema de creencias (egocéntricas o exocéntricas,
factuales o normativas) que configura la VES depende de las redes de
contactos lingiiisticos individuales. Evidentemente, la fuerza
demografica, el poder politico y el control institucional de los grupos
etnolinguisticos determinan en gran medida elnimero de oportunidades
de contactos interétnicos, por lo que las redes se manifiestan como entes
extremadamente dependientes de las variables socioestructurales que
dan lugar a la vitalidad objetiva y, en la medida en que el equilibrio de
fuerzas en la lucha por el poder puede variar, como extremadamente
maleables en su estructuray composicién. En este sentido, la VE objetiva
solo incide en la conducta intergrupal de forma indirecta.

2. La vitalidad etnolingiiistica en Galicia
Los problemas de la taxonomia de Giles et al. (1977)

El concepto de VE ha sido utilizado para explicar modelos de
adquisicién de unasegundalenguay desarrollo delbilingiiismo (Clément
1980; Labrie 1984; Landry y Allard 1987, 1992; Cenoz y Valencia 1993),
estrategias de convergencia/divergencia lingtiisticas y procesos de
identificacién étnica (Bourhis 1979; Giles y Johnson 1987; Ytsma et al.
1994; Ros et al. 1994), mantenimiento o pérdida de la lengua materna
(Allard y Landry 1992), actitudes lingtisticas (Ryan et al. 1982; Kraemer
etal. 1994) o integracién y éxito social entre inmigrantes (Currie y Hogg
1994). Dado que la VE objetiva se ha perfilado como un coadyuvante de
la vitalidad subjetiva para explicar la conducta sociolingiiistica en

espacios interétnicos, mas que como un constructo que tenga en si’

mismo un gran poder predictivo, pocos estudios han centrado en ella su
unico objetivo (McConnell y Gendron 1988). Sin embargo, las condiciones
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socioestructurales crean un ‘clima’, un ‘ambiente social’ que envuelve la
vidacotidiana deloshablantes y modelasus percepciones delarealidad.
Por ello, aun en un macronivel, la vitalidad objetiva determina la
supervivenciade las minorias etnolingtiisticas —mientras la subjetivalo
hace en el micronivel de la situacién inmediata y momentanea— de
modo que su estudio puede tener interés intrinseco.

La pretension de este articulo es ofrecer una descripcién de los
factores socioestructurales que han conformado la comunidad
etnolingtiistica gallega a lo largo de su historia y alterado su vitalidad
objetiva en momentos clave de su desarrollo, hasta desembocar en la
vitalidad actual.

La taxonomia de Giles et al. (1977) sobre las variables
socioestructurales que inciden en la vitalidad resulta teéricamente muy
atractiva pero de dificil aplicacién practica. No en vano desde su
aparicién, y con desigual acierto, se le han realizado criticas y
modificaciones con la intencién de hacer mas operativo el modelo
(Husband y Khan 1982; Prujiner et al. 1984; Edwards 1992). Uno de los
factores que mas dudas ha suscitado, debido a su escaso rendimiento tal
y como ha sido formulado en el modelo inicial, es el estatus. Por una
partesu definicién® resulta vagaeimprecisa; porotra, sudesmembracion
en cuatro variables independientes es dificilmente asumible, debido a
sudependenciamutua. Parece evidente que lo que Giles etal. (1977: 311-
312) definen como estatus lingiiistico es el resultado de la conjuncién e
interconexién de factores econdémicos, histdricos y sociales. A su vez, el
estatus social de un grupo etnolingtiistico —'the degree of esteem a
linguistic group affords itself’ (1977: 310)— depende estrechamente de
su pasado histérico y de su poder econémico. Cabe preguntarse, pues,
silas variables relativas al estatus lingtiistico y al estatus social deben ser
mantenidas como variables independientes o bastaria con controlar las
dimensiones econémica y sociohistérica. No hay que olvidar, ademas,
que unapoyo institucional favorablealalengua étnica puede compensar
un estatus social, econémico e histérico desfavorables —como ha
sucedido en el caso gallego— con lo que surge una nueva imbricaciéon
entre factores de apoyo institucional y factores de estatus. En esta
direccién apuntan algunas delas objeciones méas interesantes de Husband
y Khan (1982: 195) al concepto de VE:

“Thus, SOCIAL STATUS may draw upon SOCIO-
HISTORICAL STATUS whilst both may in various
ways be dependent upon INSTITUTIONAL SUPPORT
FACTORS.”
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Por su parte, Landry y Allard (1994) utilizan la modificacién
realizada por Prujiner et al. (1984) sobre la taxonomia inicial de Giles et
al. (1977). Ante la dificultad de establecer indices empiricos que
determinen el estatus real de un grupo etnolingtiistico, suprimen esta
dimensién y recurren a lanocién de capital de Bourdieu (1980) para dar
cuenta de las variables que determinan la VE: el capital demografico
(equivalente a los factores demograficos de Giles et al.), politico,
econdémico y cultural (identificables con los factores de soporte
institucional de Giles et al. en cada una de esas é4reas). Tal y como
apuntan Landry y Allard (1994: 22):

“It was indeed difficult to identify indices of status
without involving perceptions of status or the
extrapolation of status from indices thatalready defined
either institutional support or demography, the other
two factors in the taxonomy”.

Ciertamente, uno de los principales problemas que acarrea el
establecimiento de la vitalidad es su medicién objetiva. Algunas de las
variables socioestructurales son imposibles de medir, como es el caso
del estatus social o el lingtiistico. Parece claro que si el primero se define
como ‘the degree of esteem a linguistic group affords itself’ (Giles et al.
1977: 310), sélo podréa ser determinado a través de la observacién
subjetiva del investigador. Esta misma objeciéon alcanza al estatus
lingtiistico, definido en términos del grado de orgullo o vergiienza de la
comunidad frente a su lengua (Giles et al. 1977: 312). El problema de la
cuantificacion afecta incluso a variables en principio cuantificables. Asf,
si excluimos los factores demograficos que pueden ser determinados
con exactitud gracias a los censos, no resulta nada fécil realizar un
inventario exhaustivo de todo el soporte institucional, a nivel formal o
informal, querecibeunalengua.Y aunsiendoestoposible, serianecesario
establecer criterios con los que decidir el porcentaje de publicaciones,
tiempo de emisiones radiofénicas, horas de ensefianza, o niimero de
actosreligiosos celebrados enlalengua étnica, que separan, porejemplo,
las comunidades con vitalidad alta (o medio-alta) de las comunidades
convitalidad media (o medio-baja), ya querecurriralasimple presencia/

ausencia no sélo desembocaria en una indefinicién absoluta sino que ,

impediria posibles comparaciones intergrupales6. A lo anterior
podriamosafadirlela cuestién desitodoslos factores socioestructurales
son igualmente importantes para la futura supervivencia de los grupos
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lingtiisticos y si deben, por consiguiente, tener el mismo peso en la
configuracién de la vitalidad o, como acertadamente afirman Allard y
Landry (1994: 141):

“It is probable that certain EV factors would be more
appropiate or pertinent than others to the study of a
group’s EV in certain contexts and at different moments
in time.”

Algunas investigaciones sobre la vitalidad objetiva se han
centrado en el analisis de la presencia de las lenguas anivel institucional
(McConnel y Gendron 1988). En el caso gallego, el apoyo institucional a
nivel formal no sélonohasido fundamental para susupervivencia, sino
que hasta hace quince afios ni siquiera existia minimamente. Antes bien,
siGalicia constituye hoy dia unacomunidad etnolingiiistica diferenciada,
ha sido gracias a la fuerza demogréfica de su lengua y a unos indices
econémicosnegativos, sustentados enunaagricultura de tipoautarquico
que propicié el aislamiento de la poblacién en areas rurales y la
supervivencia de la sociedad tradicional.

En definitiva, aunque el constructo de la vitalidad objetiva
retine en si mismo un extraordinario interés, hay un problema de
inconcrecién en el método que da mucho juego a la subjetividad del
investigador, lo que ha provocado mediciones imprecisas o
excesivamente sesgadas. Tales el caso dela VE que Ros etal. (1988,1994)
les atribuyen a las tres lenguas minoritarias del Estado espafiol. Mas que
un analisis detallado y actualizado de los factores socioestructurales, lo
que ofrecen estos investigadores es una visién impresionista de la
situacién de las lenguas distorsionada por viejos topicos —como se
desprende del hecho de que los autores le concedan al gallego una
vitalidad mediaen el factor demografico al tiempo quecifran su porcentaje
de hablantes en un 80%, tnico dato que tienen en cuenta. No obstante,
es este un inconveniente que puede ser mitigado utilizando el mayor
grado de informacién posible y el menor nimero de afirmaciones
taxativas.

En el andlisis de la vitalidad objetiva del gallego utilizaré de
modo flexible la taxonomia de Giles. Entiendo que el estatus lingtiistico
y el estatus social son el resultado de un proceso histérico en el que los
factores econdémicos y politicos resultaron determinantes, por loque me
detendré en la exposicién de los acontecimientos que influyeron maés
directamente en el estatus sociolingiiistico y que fijaron la VE gallega en
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un momento de gran importancia politica: la creacién del Estado de las
Autonomias durante la transicién democrética. La existencia de un
Estatuto de Autonomia en la preguerra civil fue decisivo para que a
Galicia se le reconociese, junto a Catalufia y el Pais Vasco, el estatus de
nacionalidad histérica, con derecho a optar a la autonomia politica por
una via mas rapida y a obtener un mayor nivel de competencias que las
restantes comunidades del Estado. Con la aprobacién de un nuevo
Estatuto de Autonomia en abril de 1981, Galicia se dotaba por primera
vez de un autogobierno, un Parlamento de representantes y unas
instituciones gubernativas que se renuevan con elecciones propias cada
cuatro afios. En esta coyuntura se inicia la institucionalizacién de
simbolos identificativos del grupo étnico que hasta entonces sélo eran
defendidos porsectores considerados nacionalistasradicales (labandera,
el himno y el 25 de Julio, dia de la Patria Gallega) y se dan los primeros
pasos para la normalizacién de su lengua.

3. El estatus sociohistérico y econémico como determinantes del
estatus sociolingiiistico

Durante la Edad Media, el futuro de Galicia se debate en una
serie de luchas sucesorias y ambiciones expansionistas que alteraran su
peso politico en el mapa peninsular, y con ello también el cultural
(Gonzélez Loépez 1978; Villares 1984; Carballo et al. 1991). Se pueden
establecer cuatro grandes periodos histéricos en los que se producen
profundos cambios a nivel politico, social o lingtiistico: I. desde el s. X a
la segunda mitad del XIV; II. abarca la ultima etapa de la Edad Media y
todoel Antiguo Régimen; ITI. comprende desde el s. XIX hasta 1936; y IV.
desde el inicio de la dictadura franquista hasta el establecimiento de la
democracia y la aprobacién del Estatuto de Autonomia”.

I. La primera etapa es, sin duda, la de mayor hegemonia politica
y esplendor cultural de Galicia. El Reino de Galicia, en ocasiones
independiente, en ocasiones como parte de un reino més amplio que
comprendiaaLeény /o Castilla, tienehastala muerte de Alfonso VIII su
centro indiscutible en Santiago de Compostela, siendolanobleza gallega
la de mayor influencia politica. Tanto es asi, que al periodo iniciado en
1092 con el condado de Raimundo de Borgofia y que se extendera
durante la vida del Arzobispo Gelmirez, se lo ha denominado Era
Compostelana. Durante este periodo Santiago de Compostelase convierte:
en el epicentro del cristianismo europeo. Suesplendor cultural radica en
las oleadas de peregrinos que, a través del Camino Francés, llegan a esta
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ciudad para visitar el sepulcro del Apédstol Santiago en la basilica
roménica, y que constituirdn un puente de enlace entre Galicia y Europa.
Las peregrinaciones supondranunimpulso para el comercio, laartesania
y los servicios, y un continuo intercambio cultural con el exterior. Si la
hegemonia politica gallega se refuerza tras la muerte de Alfonso VII (rey
de Galicia, Castilla y Le6n) con sus dos sucesores Fernando Il y Alfonso
VIII (reyes de Galicia y Le6n) a la muerte de este tltimo, Fernando Il de
Castilla anexiona nuevamente el Reino de Galicia y Leén a su corona y
se produce un cambio en la correlacién de fuerzas nobiliarias. Con él y
con Alfonso X El Sabio, Castilla seré el centro del poderreal y lanobleza
castellana la mas privilegiada por este. Segtin Gonzalez Lépez (1978) el
reinado de Fernando III representa la primera tentativa de fusionar
todos los elementos culturales de los pueblos de la Espafia occidental,
agrupados alrededor de Castilla. Una de las consecuencias de esta
politica centralista fue la eliminaciéon de algunas de las instituciones
representativas de Galicia (las Cortes), y la implantacién de nuevos
cargos politicos detentados por nobles castellanos (v.gr. Adelantado
Mayor del Reino). Pese a este centralismo politico, los dos reyes actuaron
de protectores de la lirica gallego-portuguesa, que conoce su maximo
esplendor durante sus reinados. Este caudal poéticosurge enlos primeros
momentos de la formacién de las literaturas europeas y se disputa con
la provenzal el predominio en la corte. El propio Alfonso X contribuye
aengrosar el volumen del cancionero en lengua gallega con sus Cantigas
de Santa Maria. En esta primera etapa el gallego no era solamente lengua
literaria, era la lengua culta del Reino de Galicia y Leén, con funcién
administrativa (reglamentos de hermandades), econémica (contratos
privados), de justicia (redaccién de leyes y requerimientos), religiosa
(sermones) y politica (lengua de las primeras Cortes, reunidas en Leon
en 1118). Naturalmente, también era la lengua en que se expresaban
todos los estamentos de la sociedad medieval, fuesen campesinos,
nobles, burgueses o clérigos.

En este periodo, Galicia gozaba de una elévada VE en todos los
factores socioestructurales. El estatus sociolingiiistico del gallego era
alto, dado que era la lengua de los estamentos sociales privilegiados y
competia con el provenzal a nivel literario. Las variables demograficas
le resultaban también favorables: se hablaba en un territorio mayor que
el actual, que se extendié todavia més con el avance de la Reconquista,
hasta abarcar lo que es actualmente Portugal, y en el que no competia
con el castellano, que era utilizado fuera de estas fronteras. Asimismo,
disfrutaba del apoyo institucional como lengua de la administracién y
las dependencias gubernativas en Galicia.
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II. Lasegundaetapa supone unavance en el proceso centralizador
iniciado por Fernando III, con la pérdida progresiva de peso politico de
la nobleza gallega debido a los dos grandes relevos nobiliarios que
tuvieron lugar tras dos guerras sucesorias al trono de Castilla, en las que
los candidatos que apoyaba alta nobleza gallega resultaron derrotados.
La primera en 1366, entre Pedro I y Henrique de Trastamara; la segunda
en 1474, entre Isabel la Catdlica y Juana la Beltraneja. Llegada la paz, la
nobleza de mayor raigambre de Galicia es despojada progresivamente
del control politico y sus propiedades son repartidas entre la baja
nobleza gallega, que se acomoda a la situacién a cambio de prebendas,
y la alta nobleza castellana. Por su parte, los monasterios gallegos
también se integran en las congregaciones castellanas. De este modo, lo
que hasta el momento habia sido un reino con un alto grado de
autogobierno, se convierte en una simple provincia de la Corona
Castellana (Villares 1984). Ante las sucesivas rebeliones nobiliares, los
Reyes Cat6licos crean unanuevaestructuraadministrativarepresentativa
de la completa integracién del Reino de Galicia en la monarquia
castellano-aragonesa. Desde un punto de vista lingiiistico, este
centralismo tiene una especial transcendencia porque trae consigo la
castellanizacién de la vida politica y administrativa en el interior de
Galicia a través de escribanos y autoridades civiles y eclesiasticas. El
abandono del gallego en los documentos ptiblicos se acelera a partir de
1498, afio en que los Reyes Catélicos, a peticién de los procuradores de
las Cortes de Toledo, dictan una norma por la cual todos los futuros
escribanos debian superar un examen previo ante el Real Consejo (Ferro
Couselo 1958), de modo que a mediados del XVI desaparece
completamente (Carballo Calero 1979).

En torno a 1350, la poesia gallego-portuguesa habia entrado en
su decadencia, siendo relevada por la escuela gallego-castellana, con lo
cuallas funciones del gallego quedan reducidas a los usos orales. En este
periodo no era ya la lengua hablada por la totalidad de la poblacién,
como en el anterior, aunque si por la inmensa mayoria. La alta nobleza
y el alto clero de origen castellano hablaban, naturalmente, su propia
lengua, al igual que la escasa burguesia, también de origen foraneo. La
baja nobleza y los comerciantes y artesanos urbanos, originalmente
gallego-hablantes, tratan de emular los estamentos mas altos de la
sociedad mediante la adopcién de su lengua, ahora marca de prestigio

(Hermida 1992). El empleo del gallego permanece inalterable entre los
campesinos empobrecidos que constituian el sostén econémico de la”

sociedad del Antiguo Régimen. Debido a esta decadencia, el periodo
comprendido entre los siglos XV y XIX es conocido como Os Séculos
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Escuros.Peseatodo, enlasegundamitad del XVIIIexistié unmovimiento
de ilustrados en Galicia, entre los que destacan los Padres Feijoo,
Sobreira y Sarmiento, que realizan los primeros estudios cientificos de
lalengua gallega. Sarmiento seria el primer intelectual que exigié su uso
como instrumento pedagégico en el sistema escolar, con el propédsito de
mejorar la calidad de la ensefianza de los nifios gallego-hablantes.
Fueron intentos aislados de normalizar la situacién de la lengua, que no
consiguieron impedir su fragmentacion.

Alfinal deestaetapala VE gallegase ve perjudicadaenlamayor
partedelos factores socioestructurales. Solola fortaleza de su demografia
permite su supervivencia. La adopcién de la lengua del exogrupo por
parte de los altos estamentos sociales, el cese de las peregrinaciones y la
decadencia de su literatura, la convierten en una lengua de bajo estatus
social, econdémico y lingtiistico. A nivel institucional todas las variables
le son negativas: la educacién se desenvuelve en castellano o en latin, la
administracién y las dependencias del gobierno se castellanizan. Ya no
hay cultura escrita en gallego, aunque pervive la tradicién oral (Blanco
Pérez 1994). Demogréficamente, los indices son muy favorables: el
campesinado es el grupo mas numeroso y a finales del s. XVIII la
comunidad experimenta un crecimiento vegetativo que la convierte en
la més poblada del territorio espafiol (Carballo 1991).

III. Enlaterceraetapa (desde el XIXhasta el estallido de la guerra
civil) tienen lugar dos acontecimientos, de signo contrario y gran
repercusién lingtiistica: las oleadas migratorias a América Latina y la
recuperacién de la funcién literaria del gallego en el Rexurdimento, que
ademas vendré acompafiado de un movimiento intelectual galleguista
de carécter reivindicativo. El fenémeno emigratorio en Galicia es el
resultado de un desajuste entre poblacién y recursos. La precaria
subsistencia econémica que afectaba al campesinado gallego durante el
Antiguo Régimen y el aumento vegetativo que tiene lugar a lo largo del
s. XVIII, unido al fracaso del desarrollo capitalista en el XIX, obligan a la
poblacién mas necesitada a emigrar masivamente, en oleadas que se
inician en torno a 1850 y no se detendran hasta los afios setenta de
nuestrosiglo (Carballo 1991; Sixirei Paredes 1988). En 1.193.476 individuos
cifra Villares (1984) el niimero de personas que abandonan Galicia entre

1860y 1970 para no regresar mas —cifra extremadamente elevada en si
misma, pero mds aun si pensamos que la poblacién total de Galicia
apenas alcanza los 3.000.000 de habitantes. Para la VE gallega, este
fenémeno supuso una pérdida de hablantes que, en niimeros absolutos,
seaproximariaalapérdidareal dehabitantes: la poblacién que necesitaba
emigrar para poder sobrevivir hablaba gallego en su totalidad. Segun
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muestran los textos de la época (Hermida 1992), el castellano era el
idioma de los sectores sociales con elevado nivel cultural, de la nobleza
y el alto clero, de los profesionales liberales y del medio urbano. Los
campesinos, marineros y habitantes de las ciudades que desempefiaban
los oficios mas humildes hablaban habitualmente gallego. La distribucién
lingtiistica era, pues, fiel reflejo de la estratificacion social y este hecho
contribuy6 a que la lengua gallega padeciese en este periodo un enorme
desprestigio. Abandonarla en favor del castellano fue, asi, un requisito
para los escasos individuos que conseguian incorporarse a la pequefia
burguesia y deseaban ser aceptados por sunueva clase. En tal contexto,
el Rexurdimento gallego supuso un movimiento revolucionario, nosélo
porladecision desus miembros de recuperar el idioma paralaliteratura,
sino por su pretension de dignificarlo socialmente y de restituirlo como
lengua plurifuncional y meritoria de estudio cientifico. Entre 1863 y
1880, se publican las tres grandes obras poéticas de este periodo, la
primera historia de Galicia y una gramatica cientifica, aunque todavia
no existia una variedad lingtiistica que se pudiese considerar estandar.
Duranteesta centuria, el gallego escrito se encontraba casiexclusivamente
en forma de verso. En las dos primeras décadas se prodigaban en esta
lengua pasquines y panfletos politicos que alentaban a la poblacién a la
lucha contra la invasién francesa. Su utilizacién obedecia a motivos
pragmaticos: ‘l'instruction politique et l’entrainement des couches
populaires non castilophones dans les actions politiques’ (Bochman
1992:78). Hacia fin de siglo se realizaron algunos intentos, en su mayoria
fracasados, de convertirla en lengua periodistica. La revista de mayor
éxito, O tio Marcos da Portela, destinada a la defensa del campesinado
alcanz6 tiradas de 4.000 ejemplares, algo insdlito en la época. Sin
embargo, su bajo estatus social y las elevadas tasas de analfabetismio de
la poblacién, que a finales de siglo representaba el 62% del total (De
Gabriel 1988,1990; Costa Rico 1989), impidieron que estemovimiento de
revitalizacién y redignificacién lingiiisticas pudiera alcanzar gran
repercusion entre las capas sociales mas desfavorecidas. Los potenciales
lectores de este tipo de prensa, como de la poesia, pertenecian a los
estratos socioeconémicos medio-altos y eran de procedencia castellano-
hablante.

Mayor éxito y penetracién social tuvo un movimiento politico
de caracter galleguista que se inicia en torno a 1840 como una timida
exaltacién romaéntica de la region y se transforma en 1916 en un

movimiento nacionalista, organizado en torno al Partido Galeguista®

(PG) (1936), que culminard en 1936 con la aprobacién plebiscitaria del
Estatuto de Autonomia por el 74% del electorado y con el éxito en las
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elecciones de 1936, en que el frente nacionalista consigue tres diputados
en las Cortes Espafiolas. Su ideario, surgido como enfrentamiento al
centralismo politico, econémico y cultural de la Espafia liberal, se
fundamentaba en el reconocimiento de la diferencialidad de Galicia
frente a otros pueblos. Consideraba que su condicién nacional era un
hecho objetivado por la historia y fundamentado en su etnicidad.
Dirigian sus objetivos a la consecucién de un estado autonémico como
paso intermedio para llegar al federalismo. Una de sus reivindicaciones
eralacooficializacién delalengua gallegajuntoala castellana. El arraigo
social de este movimiento ideolégico y su impacto entre las clases mas
desfavorecidas lo demuestran sus 3.337 afiliados entre 1931 y 1936, un
31.9% de los cuales eran campesinos y marineros (Gonzalez Beramendi
y Nufiez Seixas 1995).

Paralelamente, en la primera mitad del XX nacen iniciativas
culturales de enorme transcendencia para la recuperacién formal del
idioma. En 1906 se funda la Real Academia Galega, en cuyos locales se
crea en 1916 la Hirmandade de Amigos da Fala Galega, con el objetivo
de fomentar la practica social del gallego —en las letras, la ciencia, los
discursos publicos, la ensefianza, etc.— al que se considera, de acuerdo
conelconceptoromantico del Volksgeist, verdadera expresion del espiritu
nacional de Galicia. Esta organizacién contard desde el inicio con un
medio de divulgacién escrito integramente en gallego, A Nosa Terra, que
continuard publicindose hasta el estallido de la guerra civil en 1936.
Entre 1916 y 1918 se fundan trece Irmandades, con cuyos recursos
econémicos y el apoyo de sus militantes sale alaluzla revista Nés (1920),
vehiculo de expresién de la més fértil generacién de intelectuales
galleguistas del mismo nombre, y el Seminario de Estudos Galegos.
Conlos primeros, lacultura gallega alcanza un grado de universalizacion
nunca visto: se traducen por primera vez capitulos del Ulysses y algunas
piezasdeteatroirlandés, y selogralacolaboracién deescritores europeos.
El Seminario de Estudios Galegos se encargé de llevar a cabo estudios
filologicos y elabord las primeras normas ortograficas, aprobadas
oficialmente en 1933.

La distribucién social de los gallego-hablantes sigue las
tendencias generales del XIX, pero ahora tienen lugar dos hechos
contradictorios: ala vez que se produce una desgalleguizacién dela vida
privadaenelmediourbanoamedidaquenuevos sectores poblacionales;,
de extraccién gallego-hablante, se incorporan a las clases medias, los
intelectuales galleguistas, de procedenciaburguesay castellano-hablante
en su mayoria, lo rescatan para los usos ptblicos. Esto es, a la vez que
continta el proceso de movilidad social (con la consiguiente movilidad
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lingtiistica) surge la conciencia étnica encaminada a la accién colectiva
(Taylor y Giles 1979).

En este periodo se recupera parte de la vitalidad que se habia
perdido en la etapa anterior. Los factores de estatus contintian siendo
negativos. La recuperacién del gallego para la literatura, su estudio
filolégico, su uso en el discurso ptiblico y la consideracién del problema
lingtiistico de Galicia dentro de un programa de mayor alcance politico,
no bastan para compensar la baja extraccién socioeconémica de sus
hablantes. Demograficamente, se produce el fenémeno negativo de la
emigracion, conlaconsiguiente pérdida de hablantes y la castellanizacién
delos queregresan. Desde el punto de vista institucional, elapoyoes casi
exclusivamente informal, especialmente en el mundo de la cultura. El
sistema educativo estaba totalmente castellanizado, pero la escasa
asistencia a la escuela del grupo gallego-hablante (Costa Rico 1989) hace
que, hasta pasados los afios cincuenta, no suponga una grave amenaza
para la conservacién de la lenguas.

IV. Todos los avances normalizadores conseguidos por el
galleguismo desde el XIX quedan truncados con la instauracién de la
dictadura del general Franco. Los intelectuales se ven abocados al
silencio o al exilio, en donde daran continuidad a sus reivindicaciones
politicas, lingtiisticas y culturales. Docenas de sociedades gallegas en la
emigracién financian la publicacién de obras de pensamiento politico,
teatro, novela, revistas o emisiones radiofénicas en gallego, y en la
Universidad de La Plata se crea una Catedra de Literatura Gallego-
Portuguesa. Su apoyo institucional no desaparece, sino que se lleva a
cabo fuera de las fronteras. En el interior, el clima de terror iniciado por
el asesinato de algunos importantes galleguistas y la exaltacion del
castellano como parte de la uniformacién cultural deseada por el nuevo
orden politico, hacen que el gallego desaparezca de todo acto publico.
Entre 1936 y 1946 no se publica casininguna obraliterariaen este idioma,
salvo unos cuantos libros de poesia folkldrica (Portas 1991). Sera a partir
de los afios cincuenta, con el ablandamiento del régimen, cuando
comiencen a editarse colecciones literarias de calidad en lengua gallega,
junto con algunas colaboraciones en suplementos culturales de ciertos
diarios. Los intelectuales con inquietudes nacionalistas que habian
permanecido en el pais despojan sus reivindicaciones de tintes politicos
centrando sus esfuerzos en la promocién cultural. En torno a este

movimiento culturalista, nacela editorial Galaxia en 1950, que pretendia

hacer uso del gallego no solamente al tratar temas folkléricos o
costumbristas, sino también cientificos. Sin embargo, algunas de sus
publicaciones periédicas mas importantes fueron censuradas (v.gr.
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Grial), asicomo ensayos filosoficos y traducciones de lenguas extranjeras.
Tal como sucedia a comienzos del XIX, el gallego se consideraba apto
unicamente para la poesia. A partir de los afios sesenta, este timido
impulso cultural se ensolidece y renace el nacionalismo en la
clandestinidad, con la fundacién de la Unién do Pobo Galego, el
Consello da Mocidade y el Partido Socialista Galego, que tendran una
fuerza significativa en los setenta y, como habia sucedido con el PG en
la etapa republicana, hacen de la normalizacién lingiiistica un objetivo
politico. En esta década de leve apertura se levanta la prohibicién de la
revista Grial, se inaugura el Dia das Letras Galegas, surgen nuevas
editoriales y asociaciones culturales, se crea la Catedra de Lingua e
Literatura Galegas de la Universidad de Santiago y el Instituto da
Lingua Galega. Esta institucion tendré entre sus primeros cometidos la
publicacién de tres voltimenes didacticos para el aprendizaje de la
lengua, de considerable éxito, pues en afio y medio se vendieron 12.000
ejemplares del primero. También publicard un acuerdo ortografico con
la Real Academia Gallega, las Normas Ortogrificas e Morfoloxicas do
Idioma Galego actualmente vigentes. Asimismo, a finales de los afios
sesenta, las asociaciones culturales O Facho de A Corufia y Asociacion
Cultural de Vigo consiguen permiso para emitir algunos programas
radiofénicos en gallego, y en 1970 una emisora privada lo incorpora
como lengua de algunos de sus espacios. Cuatro afios después, el Centro
Territorial de TVE en Galicia comienza a televisar el que sera el unico
programa en lengua gallega hasta 1985, Panorama de Galicia, breve
espacio de informacion general sobre la comunidad.

Almargen de estos movimentos de reivindicacion lingtifstica, la
sociedad gallega de los sesenta experimenta una transformacién que ira
en detrimento del uso del gallego. Con el incremento de las actividades
econémicas vinculadas a los sectores secundario y de servicios, deja de
ser la sociedad rural tradicional que habia sobrevivido a la revolucién
industrial y experimenta un proceso de urbanizacién con el que crece de
forma significativa el proletariado, la pequefia burguesia comercial y las
profesiones liberales (Carballo 1991). Del mismo modo que en los siglos
XVIIy XVIIIlaescasaburguesiade origen gallego sehabia castellanizado
a imitacién de la alta burguesia de origen castellano y de la nobleza,
ahora se iniciara la castellanizacién del proletariado urbano que emula
los patrones de conductaburgueses, tratando de limar lingtiisticamente
las diferencias de clase. Desde entonces, el crecimiento de los espacios
urbanos que afecta a Galicia se presenta fuertemente correlacionado con
otro proceso paralelo, el de aculturacién lingiiistica. De este modo, lo
que en la etapa anterior podia llamarse ‘divisién cultural del trabajo’
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(Williams 1979) se convierte ahora en una divisién cultural del habitat
de residencia. Al papel de la sociedad urbana en la desgalleguizacion
hay que afiadirle el de un sistema educativo completamente
castellanizado que va ganando enintensidad, calidad y continuidad (De
Gabriel 1988) y que, con la aprobacién de la Ley General de Educacion
de 1970 se convierte en obligatorio y gratuito desde los seis a los catorce
afios. Durante laReptblica, la escuela habia tenido unreducido papel en
elabandonodelalenguadelendogrupo. Laescasay esporddicaasistencia
alamismay lafalta de preparacion profesional de muchos docentes que,
al no dominar el castellano, transmitian rudimentarios conocimientos
en lengua gallega, impidié la aceleracién de la sustitucion lingtiistica. La
presién escolar en la extensién del conocimiento del castellano sera
ahora mucho mayor y, pese a la inclusién de las lenguas verniculas
como materias opcionales, no se les asigna un horario dentro del plan de
organizacién docente, de modo que su ensefianza debia realizarse fuera
de la programacién oficial, y su uso como instrumento pedagégico
clandestinamente.

En estemomento, la VE gallega reproducia en parte la situacién
del periodo anterior: un bajo estatus econémico y un contradictorio
estatus sociolingtiistico. Por una parte, se produce el asentamiento en la
sociedad urbana de una visiéon neoevolucionista del gallego (lengua
atrasada deunasociedad atrasada quenologré articularse enlamoderna
sociedad de masas, destinada a desaparecer conlosavances del pro greso).
Porlaotra, un circulo de intelectuales que actuan en contra de la opinién
general y emprenden la introduccién del gallego como lengua formal de
la moderna sociedad urbana. En los factores demogréficos la VE se ve
perjudicada por movimientos migratorios campo-ciudad con la
consiguiente sustitucion gallego-castellano. Institucionalmente, el gallego
carece casi por completo de soporte formal, a excepcién de los minutos
de programacién radiotelevisiva citados, y el soporte informal se limita
a lo cultural y a una incipiente y timida galleguizacién de la Iglesia
después del Concilio Vaticano II (Caamafio Sudrez y Rodriguez Pampin
1980).

4. La vitalidad etnolingiiistica gallega (1978-1996)

Con la aprobacién de la Constitucién Espaiiola (1978) y el

Estatuto de Autonomia (EA) (1980) se fijan los dos textos]egales que
serviran de marco para la normalizacién lingtiistica de Galicia. En la
Constitucién (art. 3) se reconoce por primera vez la cooficialidad de las
lenguas minoritarias junto con el castellano, aunque en un modelo
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territorialista e individualista que perjudica seriamente la vitalidad de
las primeras. Esto es, el gallego, el vasco o el catalan son lenguas oficiales
ensusrespectivos territorios, peromientras el conocimiento del castellano
constituye una obligacién dentro del Estado Espafiol, el de las lenguas
minoritarias es s6lo un derecho individual en el interior de las
comunidades donde se hablan (Galicia, Pais Vasco, Catalufia, Baleares
y Pais Valenciano), que sera concretado en sus respectivos estatutos de
autonomia?. De este modo el marco constitucional evita una regulacién
general para situaciones sociolingiiisticas muy diferentes con el fin de
que los distintos estatutos apliquen el art. 3 de la Constitucion segtin las
necesidades de cada contexto. El EA condicionara el futuro lingtiistico
de la comunidad al constituir el marco legal que regula el uso oficial del
gallego por parte de los poderes ptblicos (art. 5), desarrollado en la Lei
de Normalizacién Lingtiistica (LNL) de 1983.

4.1. Factores demogrdficos

El grupo etnolingiiistico gallego se concentra en un territorio
histéricosituado en el extremonororiental dela Peninsula Ibérica. Alsur
limita con Portugal, al oeste con el océano Atlantico y al norte con el mar
Cantabrico. Por el este se adentra en una pequefia franja occidental de las
comunidades auténomas asturiana y castellano-leonesa, ya que las
fronteras lingtiisticas no coinciden plenamente con las politicas —es lo
que se ha denominado gallego exterior. Salvo por las circunstancias
impuestas porlaemigracién, sudispersion hasido poca. Constituye una
poblacién de cerca de 3.000.000 de habitantes dentro de un Estado de
unos 38.900.000, lo que encifrasrelativas representaun 7% del total. Pese
al abandono de la transmisién del gallego que ha tenido lugar en
diferentes momentos histéricos, casilas tres cuartas partes delapoblacion
gallegaloharecibido comolenguamaterna—el 60.3% de modo exclusivo
y €1 11.9% junto al castellano (Ferndndez Rodriguez y Rodriguez Neira
1995). El optimismo a que inducen estas cifras se mitiga al conocer su
evolucién en tiempo aparente y, en menor medida, su permanencia
como lenguahabitualentrelos que fueroninicialmente gallego-hablantes.
En el primer caso, las cifras nos muestran una progresiva y preocupante
desgalleguizaci6n intergeneracional en los tltimos cuarenta afios. S6lo
un 36.7% delos j6venes de 16 a 25 afios ha aprendido a hablar en gallego,
mientras un 45.3% lo ha hecho en castellano —aunque el 54.2% de los
padres de estos tiltimos se comunican entre si habitualmente en gallego.
En el segundo, este proceso se desacelera a nivel intrageneracional,
puesto que el 62.1% de los gallego-hablantes iniciales utiliza sélo esta
lengua en sus interacciones diarias y el 32.8% lo hace preferentemente.
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En este caso, la galleguizacion de los que habian aprendido a hablar en
castellano es mayor, ya que sélo un 37.4% de los mismos permanece
instalado en su monolingtiismo inicial. Tomando en consideracién los
movimientos migratorios, se nos presentan dos fenémenos distintos
sociolégicamente pero semejantes en su repercusién lingtistica: la
emigracién al exterior, sea dentro de la geografia espafiola, sea a Europa
o Latinoamérica, y el trasvase poblacional del campo a la ciudad. En
ambos casos se efecttia unaabsorcionlingiiistica de masas originalmente
gallego-hablantes que incorporan la lengua de la mayoria dentro de un
proceso de integracién social en la comunidad receptora. Y si el efecto
castellanizador de los asentamientos de la poblaciéon rural en el medio
urbano son inmediatos, tanto en la conducta del propio individuo como
enloshabitos lingiiisticos que transmitira a sus hijos 0, nosucedeasicon
la emigracién. En un primer momento sus secuelas se reducen a una
pérdida material de gallego-hablantes que, aunque no redunda en un
incremento del uso del castellano en el interior de la comunidad
etnolingtiistica, alteralas proporciones grupales. El efecto castellanizador
opera posteriormente, con el regreso de parte de la poblacién emigrada,
y su impacto demolingiiistico varia segtin el tipo de habitat en que se
asiente. De acuerdo con los datos que nos ofrecen Ferndandez Rodriguez
y Rodriguez Neira (1995), un 88.5% de los emigrantes que al volver se
instalan en nacleos rurales habla gallego tinica o preferentemente, pero
el 53.6% de los que lo hacen en las ciudades se vuelve castellano-
hablante, porcentaje que asciende al 92% en el caso de los ‘hijos de la
emigracion’. Estehechoseveagravado porelbajo crecimiento vegetativo
de la comunidad etnolingtiistica en general y de la poblacién rural en
particular (Herndndez Borge 1990). En 1990 el indice de natalidad de
Galicia era del 46.7%, mientras el espafiol alcanzaba el 61.3% (Lépez
1996). Si esta comunidad es una de las que posee la poblacién mas
envejecida del estado —el 16% de sus habitantes es mayor de 65 afios—
las provinciasinteriores, en donde se concentra gran parte delapoblacién
gallegdfona debido a su alto grado de ruralidad, son las que presentan
menorntimero denacimientos, hecho que también deteriorala vitalidad
del endogrupo al verse reducido el nimero de futuros hablantes
potenciales. Para finalizar con los factores demogréaficos, cabe mencionar
que, debido a la casi total ausencia de corrientes inmigratorias, en
Galicia los matrimonios étnicamente mixtos no son frecuentes. Silo son,

en cambio, los lingliisticamente mixtos —como cabe esperar de una

minoria étnica cuyos miembros han incorporado, total o pércialmente,
la lengua del exogrupo mayoritario—, y esto incide en la VE en la
medida que el idioma de un cényuge condiciona el del otro y es

——e
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especialmente determinante de los indices de retencién lingiiistica
intergeneracional, normalmente en detrimento de la lengua de menor
estatus y/o del grupo subordinado (Fishman 1966). En Galicia, pocos
gallego-hablantes iniciales han sentido condicionada su conducta
lingtiistica por su pareja castellano-hablante (4.5%), aunque de ellos el
64.1% ha incrementado el uso del castellano. Los individuos mas
permeables a la lengua de la pareja son los bilingties, un 10.9% de los
cuales ha modelado su conducta lingiiistica hacia el idioma de su
compafiero —el 54.1% incrementando el uso del castellano y el 45.9% el
del gallego. En cualquier caso, los bajos niveles de transmision del
gallego entre las parejas lingtiisticamente mixtas son alarmantes. Sélo el
11.8% de sus hijos lo adquiere como primera lengua, mientras el 55.1%
aprende a hablar en castellano. Este hecho es especialmente grave
debido ala fuerte galleguizacion del ambiente familiar, que se detecta en
los intercambios comunicativos de generaciones anteriores (entre los
abuelos, los padres, los padres y abuelos, etc)11,

4.2. Factores de control institucional

Con la aprobacién del EA se reconoce el gallego como lengua propia de
Galicia por vez primera desde 1936, y se garantiza su potenciacién en
todos los niveles de la vida ptblica, cultural e informativa, asi como la
disposicién de los mecanismos necesarios para facilitar su conocimiento
(art. 5). Desde este momento, la Comunidad Auténoma gallega (CA)
tendra competencia exclusiva en la promocion y ensefianza del idioma
(art. 27). Dentro de este ambito competencial se redacta el primer texto
autonémico integramente dedicado al problema delanormalizacién del
gallego, la LNL de 1983. En él se reconoce la oficialidad del gallego en
todas las instituciones y entidades publicas dependientes de la CA
(ensefianza, medios de comunicacién, Administracién Publica y
Administracién de Justicia) y el derecho de los ciudadanos a conocerlo
y usarlo. Asimismo, se establecen una serie de objetivos, entre los que
destacan su introduccién como lengua de estudio obligatorio en todos
los niveles de ensefianza no universitaria, su utilizacién en las emisoras
de radio y televisién gestionadas por la CA, la regalleguizacion de la
toponimiay laprogresivaimplantacién delalenguaenlaadministracion.
Con el propésito especifico de desarrollar estos proyectos y supervisar
el cumplimiento de la ley, se crea un érgano dependiente del gobierno
auténomo, la Direccién Xeral de Politica Lingiiistica. Los principales
esfuerzos planificadores efectuados por este organismo, con éxito muy
desigual, se han centrado fundamentalmente en tres ambitos: la



22 Montserrat Recalde

administracién, la ensefianza y los medios de comunicacion
audiovisuales.

El gallego es la lengua utilizada en la mayor parte de los
discursos publicos o intervenciones altamente formalizadas, orales o
escritas, del gobierno de la Xunta de Galicia. Las promulgaciones
legales, convocatorias publicas, publicidad administrativa, declaraciones
alaprensaeintervenciones en el Parlamento Autonémico se efectuanen
gallego casi exclusivamente —las excepciones en cualquier caso no
contravienen a la legalidad, al ser el castellano lengua cooficial de todos
los organismos publicos, lo que hace que el proceso de normalizacién
lingiiistica esté en gran medida supeditado a la buena voluntad
individual. En la Administracién Auténoma, sin duda la mas
galleguizada, si bien el gallego es de uso exclusivo en los documentos y
comunicados dirigidos alos administrados, lamayoria del funcionariado
habla castellano espontaneamente y continta utilizdindoloen laatencion
al publico. Los ciudadanos que deseen hacer valer su derecho a ser
atendidos en gallego —reconocido en la LNL, la Ley de Procedimiento
Administrativo y la Ley de Funcién Publica— deben solicitarlo
formalmente, con lo cual el idioma usado por defecto sigue siendo el
castellano. En este sentido, los programas de capacitacién del uso del
gallego destinados a los trabajadores de la Administracion Auténoma
(LNL, art. 2) para hacer efectivos los derechos lingiiisticos de los
ciudadanos ha tenido escasos resultados practicos. La superacién de un
examen de gallego es indispensable para tener acceso a las plazas de la
Administracién, pero no garantiza su dominio, especialmente en el
modo oral. Los cursos de iniciacién y perfeccionamiento de lengua
gallega que se imparten desde 1989 han tenido un considerable éxito de
asistencia, especialmente porque son valorados anivel curricular, aunque
su superacion tampoco avala un conocimiento efectivo de esta lengua.
No existen pruebas estandarizadas fijadas por un organismo oficial
competente a tal efecto (Universidad, Escuela Oficial de Idiomas) que
exijan un nivel minimo de conocimientos. El examen y su calificacion
dependen del profesor que haya impartido el curso y el aprobado
normalmente se obtiene con la simple asistencia. De estos hechos se
deriva un desnivel implicito en la competencia lingiiistica en gallego
entre todos los que la acreditan con el oportuno diploma, y una
incapacidad para hablarlo con soltura que, en muchos casos, coarta su
utilizacién en los puestos de relacion con el publico.

Por lo que se refiere a la administracién local, la Ley 5/1988 del "

21 deJuniodeclarael gallegolengua oficial de convocatorias desesiones,
6rdenes del dia, actas y otros documentos legales de estas entidades,
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concediendo un plazo de dos afios para que las administraciones que no
estén en condiciones de aplicarla inmediatamente puedan formar
debidamente a su funcionariado. Un examen de la documentacién
oficial (Portas 1991) muestra que sélo el 6.7% de los ayuntamientos
utilizaban exclusivamente el gallego en 1990, el 9.4% ambas lenguas y el
88.9% s6lo el castellano. Actualmente, de los 314 ayuntamientos en que
se divide Galicia, sblo 28 cuentan con servicios de normalizacién
lingiiistica. Hoy en dia, el uso del gallego en todas las actividades
administrativas esta totalmente normalizado sélo en los pocos
ayuntamientos cuya corporacién es mayoritariamente nacionalista.
Menor atin es el nivel de galleguizacién de las Diputaciones provinciales
y practicamente nulo en las instituciones dependientes del gobierno del
estado.

En los medios de comunicacién escritos, la lengua gallega ha
tenidohastaahoraunaescasa presencia. Algunas revistas deinformacién
general, semanales o mensuales, fracasaron después de unos meses de
edicién. Otras iniciativas han tenido mas éxito. Tal es el caso de A Nosa
Terra, semanario que viene editdndose desde 1977 integramente en
gallego y, més recientemente, desde enero de 1994, el diario O Correo
Galego. Actualmente existen también un par de revistas mensuales de
informacién general y tirada internacional, Galicia Internacional, y una
edicién en gallego de la revista de la UNESCO, O Correo da Unesco,
patrocinada por la Conselleria de Cultura. También se publican revistas
de informacién general, cientificas o literarias integramente en gallego,
perosucuantiaesescasa (aproximadamente una veintena), especialmente
las de caracter cientifico. A excepcidén de los periédicos mencionados, el
uso del gallego por la prensa restante de la comunidad es meramente
anecdético, reducido a algunas colaboraciones, noticias de caracter
cultural, locales o de sucesos, ademas de la programacién del canal de
televisién autonémico (Freixanes 1982, Fernandez Rei 1991). Existe, por
parte de estos diarios, una tendencia a la traduccién sistemética de
comunicados ptiblicos o declaracionesrealizados en gallego. Su presencia
en la sociedad es elevada —en 1990 se estimaba en 200.000 el ntimero de
ejemplares diarios escritos en castellano (Maneiro Vila 1993)— y su
aportacion a la castellanizacién de los hébitos de lectura incuestionable.
Sin duda la medida de mayor contribucién a la promocién del gallego
a través de los medios de comunicacién fue la creacién de la Compaiiia
deRadio-Television de Galicia (RTVG) en 1984, dependiente del gobierno
autonémico. Almargen delas criticas que hamerecido el escaso purismo
idiomatico de sus locutores, la tendencia inicial de estos a converger
hacia el castellano con invitados castellano-hablantes y algtin que otro
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programa en el que se hizo uso casi exclusivo de esta lengua, la RTVG
es el tinico medio galleguizado al que tiene acceso la totalidad de la
poblacién, incluidos amplios sectores no alfabetizados en gallego o que
noleenla prensa. No obstante, aunque en Galicia existe Ia posibilidad de
escuchar 168 horas semanales de radio y 110 de television en gallego, la
presencia del castellano en los medios audiovisuales supera con creces
la del gallego. Tras la creacion de los canales de TV privados, Galicia
recibe al afio 30.000 horas de televisién en castellano, frente a las 5.500
que emite la TVG. Por otra parte, si tenemos una tinica emisora deradio
integramente en gallego, existen once que utilizan el castellano en su
practica totalidad. Desde 1985 Radio Nacional de Espafia difunde 24
horas diarias en gallego a través de varias emisoras, pero en 1991 cierra
parte de las mismas para no competir con las autonoémicas. Aun asi, el
nivel de audiencia acumulada que ve diariamente la TVG secifraenalgo
mas de un millén de personas (Maneiro Vila 1993), cifra dificil de
alcanzar por ningdin medio de comunicacién escrito. La RTVG, al
penetrar en territorios del gallego exterior, es uno de los escasos
instrumentos de promocién lingtistica que alcanza al grupo
etnolingiiistico ubicado fuera delas fronteras politicas de la comunidad.

En la legislacién relativa al sistema de ensefianza, la lengua
gallega estuvo completamente ausente como materia o instrumento
educativo, hasta que en 1979 se aprob6 el Real Decreto 1981/1979 del 20
de Julio, més conocido por ‘Decreto de Bilingiiismo’, cuya meta era la
incorporacién de la lengua y cultura gallegas al sistema educativo en
Galicia, con la finalidad de que todos los alumnos adquirieran el
conocimiento oral y escrito delamisma. En su articulado, elmencionado
decreto exigia que antes de acometer una programacion de la ensefianza
del gallego se tuviesen en cuenta las condiciones sociolingtisticas y
pedagogicas, asi como las circunstancias personales del alumnado, lo
que provocaba que grupos opuestos a la misma pudiesen impedir
facilmente su aplicacién. Su empleo como lengua vehicular debia de
solicitarse a la Comisién Mixta (formada por el Ministerio de Educacion
y la Xunta de Galicia), previa autorizacién del claustro escolar y las
asociaciones de padres de alumnos. Todos estos requisitos legales que
restringen su aplicacion provocan que, lejos de introducir el gallego en
laescuela, se perjudique el uso vehicular que estabanrealizandoalgunos
profesores por propia iniciativa, especialmente en el medio rural de
mayoria gallego-hablante, arriesgdndose con ello a la apertura de
expedientes sancionadores. Afios mas tarde, con el fin de desenvolver la
LNL en la ensefianza, se promulga el Decreto 135/1983, del 8 de
septiembre. En él se prescribe la obligatoriedad de impartir el mismo
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numero de horas en gallego y en castellano en los niveles escolares no
universitarios,ademds de ensefiarlasasignaturas de Lenguay Literatura
gallegas en gallego. Con la finalidad de hacer valer los derechos de los
nifios gallego-hablantes a recibir en su lengua la primera ensefianza
(LNL, art. 13) se ordenasu utilizacién en los niveles de Preescolar y Ciclo
Inicial de Educacién General Bésica (EGB) cuando predomine como
lengua materna entre el alumnado. Posteriormente, enla Orden del 1 de
marzo de 1988, se amplia el nimero de asignaturas obligatorias en
lengua gallega: al menos el rea de Ciencias Sociales en los ciclos medio
y superior de EGB, y dos disciplinas mas en los niveles de Bachillerato
(BUP), Curso de Orientacién Universitaria (COU) y Formacién
Profesional (FP), para garantizar que al final de los estudios los alumnos
posean un dominio equivalente de ambos idiomas. Pese a todo este
articulado, una década después de entrar en vigor, la aplicacién estricta
de ley era muy deficiente. Se puede decir que el tinico articulo que se ha
cumplido sisteméaticamente hasidola ensefianza del gallego (Lenguay /
o Literatura) de acuerdo con el horario y programa estipulados por la
ley. Por lo que se refiere a la igualdad en el horario y la obligatoriedad
de respetar la lengua predominante entre el alumnado en los primeiros
cursos, los datos mas recientes (Rubal Rodriguez 1991, 1993) sefialan que
en los ciclos de Preescolar y EGB, el 62% de las aulas se imparten sélo o
mayoritariamente en castellano, porcentaje que se sittia en el 51% en el
ambito rural, donde el enorme predominio del gallego como lengua
materna resulta incuestionable. Unicamente en una quinta parte de las
mismas, los nifios estarian recibiendo la docencia sélo o
predominantemente en gallego. La evaluacién hecha por el profesorado
muestra que la competencia en castellano a final de la educacion
primariaes mayor queen gallego, especialmente enlaescritura, destreza
que en la primera lengua domina el 81% de los alumnos y en la segunda
s6lo el 43%. Los dates que nos ofrece el Mapa Sociolingiiistico de Galicia
muestran que, pese a la LNL, el sistema educativo ha sido un elemento
mas castellanizador que galleguizador. Asilo demuestran los elevados
porcentajes de alumnos que, habiendo tenido el gallego como primera
lengua, dentro del recinto escolar siempre o casi siempre utilizan el
castellano en la escritura (89%) y/o con los profesores (51.4%).

Por lo que se refiere a la ensefianza universitaria, en 1988, el
gallego era utilizado sélo por el 16% del profesorado. Un 7% del
alumnado lo empleaba asiduamente en el modo oral, porcentaje que
desciende al 5% en el modo escrito (Rodriguez Neira y Lopez Martinez
1988)12, Almargen de los habitos docentes, el idioma gallego es lengua
oficial de las tres universidades gallegas junto al castellano y en todas
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ellas existen servicios de normalizaci6n lingiiistica con distintas lineas y
niveles de actuacién —en la Universidad de Santiago de Compostela,
por ejemplo, las subvenciones econdmicas a tesis doctorales, memorias
de licenciatura y proyectos de fin de carrera escritos en gallego han
tenido un notable éxito.

Una de las instituciones menos galleguizadas hasta el momento
ha sido la Iglesia. Si la defensa explicita de la labor evangélica en las
lenguas vernaculas hecha por el Concilio Vaticano II a través de su
enciclica “Pacem in Terris’ (1963) fue aprovechado por la Comision
Episcopal paraaplicarlaen Catalufia'y el Pais Vasco, en Galicialaliturgia
continué realizdndose en castellano, de modo que todavia hoy esta es la
lengua preponderante. En ese mismo afio se celebra en Santiago de
Compostela la primera misa en gallego, en honor a Rosalia de Castro, y
en 1966 los obispos gallegos deciden conceder la homilia en esta lengua
alos parrocos que la soliciten. Diez afios mas tarde, el Concilio Pastoral
de Galicia recomendara la galleguizacién de la liturgia con muy poco
éxito. Actualmente sélo un 30% de las misas se efectian unica o
parcialmente en gallego, mientras el otro 70% se llevan a cabo s6lo en
castellano. Este hecho estd en clara contradiccion con los elevados
porcentajes de galleg6fonos que existen entre el bajo clero. Segtin datos
de Lépez Mufioz (1989), el 85.1% de los parrocos hablan gallego en las
interacciones espontdneas con sus fieles. También a finales de los
sesenta comienzan a traducirse al gallego los primeros textos religiosos
(salmos, rosarios, novenas, el Nuevo Testamento, etc.) y ya en los
ochenta se publica el Misal Romano y la Biblia.

Desde el punto de vista cultural se han dado pasos importantes
en la industria editorial, especialmente si se examina en términos
evolutivos. De 31 libros publicados en gallego en 1970, en 1995 se han
alcanzado los 978. Entre 1970 y 1986 la produccién de libros en gallego
representaba el 0.83% del total del Estado, porcentaje muy por debajo de
los escritos en catalan, que suponian el 5.77%. Atendiendo al catdlogo de
la Asociacién de Editores Gallegos, en 1993 el volumen de libros
publicadosen estalenguaascendia aproximadamentea3.600. El mercado
editorial se ha visto impulsado por la obligacién de impartir varias
asignaturas en gallego en el sistema educativo, de modo que el material
didéactico y los libros de texto constituyen el 32.3% del total de
publicaciones. No por ello suntimero y temética satisface totalmente las
necesidades creadas por la nueva situacion académica, puesto que se
reducen casi por completo a textos de Lengua y Literatura gallegas,
estando practicamente ausentes las demés asignaturas. El segundo
lugar en volumen de publicaciones lo ocupan las obras literarias (18.8%)
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y laliteratura infantil (11.4%). Las de caracter cientifico son muy escasas
ya que el castellano acapara la mayor parte de la produccién. Casi la
totalidad de las publicaciones estdn escritas en gallego originalmente,
siendo muy bajo el peso de las traducciones (15%), aunque en la
literatura infantil y juvenil éstas adquieren considerable importancia
(42.5%). Pese al importante aumento en el nivel de publicaciones de los
ultimos quince afios, los lectores potenciales se reducen principalmente
a alumnos de entre 8 y 18 afios, que leen generalmente obligados por el
profesor. Las tasas de analfabetismo en Galicia son mas bajas que en
Espafia desde 1975 pero el nivel de lectura es mucho menor y el
porcentaje de hogares en los que no hay ni un sélo libro casi duplica la
media estatal (37% frente a 20%). Si el indice general de lectura es bajo,
el de lectura en gallego es atin mucho menor: el 42% de las personas que
hablan tinicamente esta lengua leen siempre en castellano y el 52.3% lo
hace casi siempre; es mas, casi el 70% de los individuos con elevada
capacidad paraleer en gallego declaran hacerlo casisiempre en castellano
(Fernandez Rodriguezy RodriguezNeira 1995). No es ajeno a este hecho
elelevado preciodeloslibros y laausencia deunapolitica de subvenciones
que beneficie al comprador, inconveniente que no pueden subsanar las
bibliotecas ptblicas, ya que, si bien su niimero es proporcional al del
resto del Estado, sus fondos son escasos y la mayor parte de ellos estan
en castellano.

Al margen de la promocién institucional, en los tiltimos afios
hannacido asociaciones ciudadanas que se han organizado como grupos
de presién para salvaguardar los intereses lingtiisticos, culturales o
politicos del endogrupo, dinamizando su VE. Algunos surgieron como
reaccién ante lo que consideraban pasividad del gobierno auténomo
frente a la extension del uso del gallego y el cumplimiento de la LNL
(Mesa pola Normalizacién Lingiiistica, Plataforma polo Galego na
Informatica, Plataforma polo Ensino en Galego, Asociacién de
Funcionarios pola Normalizacién Lingiiistica, Coordenadora de
Traballadores de Normalizacién Lingiiistica, Mocidade pola
Normalizacién Lingiiistica, Asociacién de Pais polo Ensino en Galego,
etc.). Entre sus principales logros esta el haber estimulado a los sectores
sociales mas sensibles a reivindicar sus derechos lingiiisticos, promover
camparias de normalizacién en ambitos donde la presencia del gallego
0 no existe o es muy deficitaria (comercio, empresas, informatica,
publicidad, etc.) y denunciar ante la Administracién de Justicia o las
dependencias gubernativas las transgresiones legales cometidas por
poderes publicos o privados. En este sentido destaca la lucha legal que
sevienemanteniendo desde hace afios por conseguir que elayuntamiento
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de A Corufia utilice el nombre de la ciudad galleguizado, tnica forma

oficial en virtud del art. 10 de la LNL, sisteméticamente incumplido, o

las denuncias a centros de ensefianza que no imparten las materias

obligatorias en lengua gallega. Existen otras organizaciones no

estrictamente normalizadoras, sino sindicales o politicas, pero que con

su préctica diaria de uso del gallego en todas sus actividades realizan

una campafia indirecta de promocién de la lengua. En este sentido

destaca como hecho de importante incidencia en la VE de Galicia, el
crecimiento del movimiento politiconacionalista, difusor de alternativas

cognitivas antelo que percibe como unasituacién de inferioridad grup al
injusta e ilegitima. Para conseguir el pretendido cambio social utiliza
algunas de las estrategias sefialadas por Tajfel (1974, 1974a): a) la
redefinicién de caracteristicas negativas, b) la creatividad social y ¢) la
competicién grupal. Dentrodelas primeras seencuentrala revalorizacién
de la lengua gallega en una direccién mas positiva, rechazando la
convergencia hacia los castellano-hablantes y la asimilacion lingtiistica.
La segunda estrategia consiste en buscar nuevas dimensiones
comparativas que favorezcan la posicién del endogrupo. En el caso
gallego resaltaremos tres: (1) la contruccién de un discurso que define a
Galicia como una nacién sin estado, diferenciada del resto de Espafia en
virtud de su historia, su lengua y su cultura, y con derecho, por tanto, a
la autodeterminacién politica; (2) la exaltacién de personajes historicos
e importantes lideres galleguistas como héroes nacionales y martires de
la lucha intergrupal; y (3) la identificacién del gallego como la lengua
madre del portuguésy, consecuentemente, delbrasilefiol3. Finalmente,
entre las estrategias de competicién grupal destaca la lucha para que el
endogrupo obtenga mejoras en el control econdmico, politico y cultural.
Su relevancia etnolingiiistica se fundamenta en su considerable
penetracién sociall4 y en que la diversidad ideolégica de su electorado
—desde marxistas-leninistas hasta nacionalistas moderados de centro-
derecha— no impide que todos compartan sus postulados més basicos:
la necesidad de preservar la diferencialidad cultural de Galicia a través
delaconservaciéndesuidiomay delucharporla prosperidad economica
de sus sectores productivos.

Desde la reivindicacién cultural, lingtiistica o politica, todos
estos movimientos pretenden recuperar los rasgos diferenciadores del
grupo étnico, endurecerlas fronterasintergrupales mediante laexaltacion
de su lengua —principal simbolo distintivo— y forjar o fortalecer una
identidad etnolingiiistica positiva en el resto de la sociedad, con ld
finalidad de recuperar hablantes o conservar los que quedan.
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4.3. Factores de estatus

Su condici6én minoritaria no le proporciona al gallego ninguna
ventaja como lengua internacional, pero aun asi forma parte de los
planes de estudio en diversas universidades del mundo. Més de una
treintena de universidades de Europa, América y Asia imparten clases
delenguay literatura gallegas (Francia, Alemania, Gran Bretafia, Portugal,
Rusia, Hungria, Italia, Brasil, Estados Unidos, Argentina, Cuba, Uruguay
y Japén). En Espafia existe la posibilidad de recibir conocimientos de
gallego en Catalufia, Madrid, Salamanca, Alicante y el Pais Vasco. Por
otra parte, la Universidad de Santiago de Compostela, a través del
Instituto daLingua Galega, organiza todos los veranos cursos de gallego
para extranjeros, a los que asiste un centenar de alumnos, en gran parte
vinculados a la Filologia Romanica.

Los indices socioeconémicos de la poblacién gallego-hablante
son bastante negativos para su vitalidad. El abandono de la lengua
étnica no ha estado condicionado sélo por la edad sino, como hemos
visto al describir su evolucién diacrénica, por el avance individual en
unasociedad de clases. Esto significa que toda mejora en las condiciones
de vida—nivel cultural, poder adquisitivo, estatus profesional, etc— de
los gallego-hablantes iniciales estd correlacionada con un paulatino
abandono de sulengua materna. Asf, el 75.3% de individuos sin ningtin
estudio son monolingiies en gallego y el 20.5% lo habla casi en
exclusividad. Entrela poblacién queséloharealizado estudios primarios,
las cifras son atin relativamente favorables para el endogrupo, ya que un
46.9% es monolingtie y un 33.4% bilingiie con predominio del gallego.
En el caso de los que alcanzan un nivel secundario o universitario, el
grado de uso del idioma desciende de forma alarmante. S6lo un 44.7%
de los primeros se puede considerar hablante habitual del gallego (casi
todosbilingties). Entre los segundos, el porcentaje se reduce al 32.6%, de
los cuales s6lo el 9.4% es monolingiie. Asimismo, el gallego es,
primordialmente, lalengua delosbajos estratos socioeconémicos. Apenas
un 35% de individuos de clase medio-alta lo habla habitualmente de
forma tinica o predominante, en tanto que el 64.7% utiliza el castellano.
En la clase baja, los gallego-hablantes monolingties alcanzan el 55.7% y
los quelo utilizan casien exclusividad suponen el 27.3%. S6lo un 17% de
este grupo social se puede considerar hablante habitual del castellano.
Delmismomodo, el gallego estd vinculado alos grupos profesionales de

menor estatus y poder econémico, en sumayoriaagricultores, marineros
y obreros manuales. Entrelos profesionales conmayor poder adquisitivo,
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s6lo el empresariado ofrece indices de uso positivos (Fernandez
Rodriguez y Rodriguez Neira 1995).

Frente a estos datos, la existencia de una inteligentsia galleguista
y galleguizada, muy activa a nivel politico y cultural, la penetracion
social delaRTVG, el aprendizaje formal del gallego en el sistema escolar
y la relativa galleguizacién de la vida ptiblica han contribuido a que el
gallego recuperara parte del prestigio del que habia carecido desde el
siglo XV hasta la transicién. Pese a que el reparto lingtiistico en Galicia
sigue correlacionando con el reparto del poder social, con el castellano
como lengua aventajada, la castellanizacion ha sido tan intensa desde
los afios cincuenta que, a la tradicional expansién horizontal (dentro de
las clases sociales mejor situadas) hay que afiadirle una expansion
vertical, interclasista, en el seno de las ciudades, fortalecida por las
remesas de emigrantes procedentes del campo. Pero al mismo tiempo
‘que el castellano se desplaza ‘hacia abajo’, el gallego se desplaza ‘hacia
arriba’. El uso del gallego en el discurso ptiblico por parte de politicos e
intelectuales que poseen el castellano como lengua habitual es cadavez
més frecuente. Por otra parte, también existen personas de origen
gallego-hablante que, alcanzando un estatus social elevado, no han
abandonado su lengua, o individuos que, procediendo de familias
tradicionalmente castellano-hablantes, han decidido galleguizarse. Estos
grupos sociales suelen tener un elevado nivel cultural, por lo que han
accedido al conocimiento de la variedad estandarizada del gallego, que
dominan en mayor o menor medida, lo que les permite intéractuar en un
registro culto sin tener que cambiar de lengua.

Los dos hechos anteriores han trastocado el estatus tradicional
de las lenguas creando una situacion sociolingtiistica mas compleja. Por
una parte, la creciente expansiénsocial del castellanoloha ‘vulgarizado’,
es decir, lo ha debilitado como simbolo de prestigio frente al gallego.
Debido a esto, se han habilitado nuevos marcadores lingiiisticos para
denotar la distancia social entre castellano-hablantes ‘de toda la vida’,
con alto nivel cultural y desahogado poder adquisitivo, y castellano-
hablantes ‘recientes’, mano de obra obrera, en gran parte de procedencia
rural. El desprestigio se trasluce ahora a través de indicios lingtiisticos
de la procedencia social. Esto es, un fuerte acento y continuas
interferencias morfolégicas, sintécticas, léxicas o fraseolégicas del gallego
en un castellano-hablante, provocan a menudo el desprecio y la risa en
quien los escucha, mas aun que si hablase en gallego, al ser intepretados
como vestigios de un fracasado intento de entrada en el exogrupo, bien
porque efectuan un cambio lingiistico sin movilidad social y hablan
castellano para ‘darse lustre’ (Ninyoles 1980), bien porque la movilidad
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socialno ha conseguido limarlos marcadores de su verdaderaidentidad
etnolingiiistica —se los ve como una especie de arribistas de la lengua.
Por otra parte, la codificacién de una variedad estandar del gallego ha
introducido un nuevo instrumento para denotar la distancia social.
Como en el caso del castellano, los que dominan el gallego estandar son
personas entre 16 y 30 afios, que lo han aprendido en la escuela, o
individuos auto-alfabetizados en gallego, pero con unbuennivel cultural
y un elevado estatus social. Por el contrario, los que hablan el gallego
dialectal, a menudo muy contaminado de castellanismos, tienen una
media de edad mas elevada y un bajo estatus social.

Asipues, en Galicia existen hoy en dia dos variedades A, de alto
prestigio social (GA, CA), y dos variedades B, de bajo prestigio social
(GB, CB): gallego y castellano estdndar por una parte, gallego dialectal
y castellano galleguizado (‘castrapo’) por la otra. Desde un punto de
vista sincrénico, los hablantes de las dos variedades A pertenecen
béasicamente al mismo grupo socioeconémico. Las diferencias entre ellos
estan marcadas por sus identidades etnolingtiisticas y su militancia
ideolégica —una gran parte de los hablantes de GA forman parte de la
intelectualidad galleguista.

5. Recapitulacién

Que la VE es un hecho dindmico y sujeto a variaciones nos lo
demuestran los cambios operados por la colectividad gallega a lo largo
de suhistoriay lacomplejasituaciénactual en quela correlacién lengua-
grupo social es tan flexible y heterogénea que desborda cualquier
intento de rigida clasificacién. Distintos acontecimientos sociopoliticos
provocaron que de grupo nacional, con un elevado grado de
autogobierno, la comunidad gallega pasase a ser un grupo minorizado,
para convertirse nuevamente enla actualidad en un gruponacional, tras
varias etapas de movilizacién étnica que en nigtin caso penetraron en la
mayoria de la poblacién. Los hechos acaecidos en cada una de estas
etapas han repercutido en la vitalidad del grupo etnolingiiistico que,
probablemente, atravesé su peor momento durante la dictadura
franquista. Hasta entonces, los indices negativos de las variables de
estatus y apoyo institucional al endogrupo eran compensados por un
enorme poder demografico que se mantenia gracias a una sociedad
fuertemente estratificada —en la que el castellano funcionaba como un
poderoso marcador de prestigio y poder social—, y gracias también al
atraso de la industrializaciéon (por consiguiente, de la aparicién del
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proletariado urbano) y al aislamiento histérico del campesinado. El caso
gallego demuestra ademas que no todos los factores socioestructurales
sefialados por Giles etal. (1977) poseen lamisma fuerza predictora sobre
la probabilidad de supervivencia de un grupo etnolingtiistico como
colectividad diferenciada. Sin lugar a dudas en Galicia ha sobrevivido
pese a todos los condicionantes en su contra. El atraso econémico tuvo
mucho que ver en ello, pero gracias a €l es la lengua minoritaria con
mayor numero de hablantes de toda Europa.

Paradéjicamente, cuando los factores de estatus y promocion
institucional empiezan aserle favorables, surgen las vocesmas alarmistas
previendo un negro futuro para la lengua. Porque ahora las variables
demograficas ya no son tan positivas, especialmente si atendemos a su
pérdida en tiempo aparente. Por ello, una politica lingiistica como ladel
gobierno gallego, que tiene como objetivo promover el ‘bilingtiismo
equilibrado’, no conseguira més que fortalecer la lengua mayoritaria —
que en Galicia es todavia minoritaria— a través del bilingtiismo
substractivo queha predominadohastaahoraentrelos gallego-hablantes
iniciales, tal como demuestran los porcentajes de empleo de cada una de
las lenguas en el &mbito escolar y las diferencias entre el dominio del
gallegoy del castellanoal terminarla escuela primaria (Rubal Rodriguez
1991, 1993).

Hoy en dia tenemos, como factores positivos para la EV, la que
podemos denominar ‘institucionalizacién del gallego’. Esto es, su
incorporacién como lengua ptblica, mas o menos ritual, de las
instituciones propias de la CA. Entre los factores negativos destaca una
marcada desgalleguizacién intergeneracional, entre distintas clases
sociales y entre los diversos grados de urbanizacién del lugar de
residencia, hecho que estd alterando negativamente el tradicional
predominio delalengua propia de Galicia, sinquelogreser compensado
por las variables de estatus y control institucional. El motivo esencial
quehaimpulsadoamuchos gallego-hablantes denacimientoaincorporar
el castellano a sus interacciones diarias y transmitirselo como primera
lengua a sus hijos es el de la movilidad social. Si la mayoria de los
miembros del endogrupo continta creyendo quelalenguadelexogrupo
proporciona mas ventajas sociales que la suya propia, la promocién
institucional para nada habréa servido, pues el proceso de abandon.o
seguira su curso. Pero ésta es materia mas apropiada para un analisis
detallado de la VES.
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Notas

1 Se argumenta que una minoria etnolingiiistica con poca o ninguna vitalidad,
podré, con gran probabilidad, dejar de existir como grupo diferenciado. Lo
contrario sucedera cuando la vitalidad sea elevada.

2 En los espacios multiétnicos, los términos ‘ingroup’ y ‘outgroup’ se utilizan
para denominar el grupo étnico objeto de estudio (‘ingroup’) y el grupo
étnico con el que aquel compite (‘outgroup’). En estas situaciones, la
procedencia étnica es una clara frontera intergrupal, exista o no exista
diferenciacién lingiiistica (p. ej., los emigrantes de tercera generacién en los
paises de acogida suelen estar completamente asimilados desde el punto de
vista lingtiistico, pero siguen siendo considerados, y/o se consideran a sf
mismos, étnicamente distintos). Desde un punto de vista histérico, las
fronteras intergrupales en Galicia se establecian objetivamente a través de la
diferenciacion étnica y lingtiistica. El endogrupoy el exogrupo, en este caso,
estaban perfectamente delimitados por una ascendencia gallega (gallego-
hablante) y unaascendencia castellana (castellano-hablante). Enlaactualidad,
sin embargo, la diferenciacién lingiiistica no implica una diferenciacién
étnica, ya que gallego-hablantes y castellano-hablantes son individuos de un
mismo grupo étnico que han conservado o abandonado su lengua propia.
Los términos ‘endogrupo’ y ‘exogrupo’ aplicados al caso gallego, hardn
referencia en este articulo a la procedencia lingtiistica (lengua materna del
individuo olengua habitual de sus padres), mas que a la procedencia étnica,
ysuvalor serdrelativo debido al indice debilingiiesiniciales (individuos que
han recibido el gallego y el castellano como lenguas maternas: 11.9%).

3 Harwood et al. (1994), tras un analisis extenso de varios estudios sobre la
vitalidad, descubren tres tipos de perfiles de vitalidad intergrupal: (1)
distorsionesa favor dela vitalidad del endogrupo, (2) distorsiones a favor de
lavitalidad del exogrupoy (3) percepciones no consensuadas dela vitalidad.
Enel primer caso, los miembros del grupo dominanteacenttian las diferencias
entre ellos y el grupo subordinado, mientras estos tltimos las mitigan. En el
segundo caso sucedejustamente lo contrario, el grupo dominante atenta las
diferencias y el subordinado las exagera. En el tercer caso, las percepciones
de cada uno delos grupos no coinciden ni en la magnitud de la diferencia ni
en su direccion.

4 Esta teorfa postula que los seres humanos tratan de descifrar, consciente o
inconscientemente, el sentido de cada estimulo externo, a excepcién de los
actos reflejos, con el fin de orientar su conducta.

5 Lasvariables de estatus se definen como ‘those which pertain to a configuration
of prestige variables of the linguistic group in intergroup context’ (Giles et
al. 1977: 309).

6 Este es uno de los inconvenientes que detecto en el célculo realizado por
McConnell y Gendron (1988) sobrela vitalidad etnolingiiistica de laslenguas
escritas de la India.
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7 Esta periodizacién ha sido establecida ad hoc con el propdsito de resaltar los
altibajos que sufre la vitalidad etnolingtifstica de Galicia como consecuencia
de los avatares politicos, por lo que puede resultar un tanto arbitraria para
un historiador. .

8 En 1930, el 45.25% de la poblacién gallega era analfabeta.

9 En el caso gallego, el delegado del gobierno centralenla comunidad interpuso
recurso de inconstitucionalidad ante el Tribunal Constitucional contrael art.
1.2 dela Lei de Normalizacién Lingtiistica del Parlamento de Galicia 3/1983
del 15 de Junio, que prescribia el deber de todos los gallegos de conocer el
gallego. La sentencia establece el derecho, pero no el deber de conocer esta
lengua, que s6lo puede ser declarado para el castellano.

10 Entre la poblacién rural que tuvo el gallego como lengua materna y emigréd
ala ciudad, sélo un 27.7% mantiene constante su monolingtiismo. E172.3%
incorpora el castellano en alguna medida y el 61.3%se lo transmite a sus hijos
(el 23.5 habla con ellos més el castellano y el 37.8% mas el gallego).

11 Esta informacién hasidoextraida delabase de datos del Mapa Sociolingiiistico
de Galicia (MSG), recopilada en 1992.

12 Este estudio se realizé cuando en Galicia s6lo existia la Universidad de
Santiago, mediante una muestra seleccionada en los campus que ahora
integran tres universidades.

13 Las implicaciones lingiiisticas del reconocimiento de este hecho han sido
diversas. Un sector minoritario persigue la aproximacién del gallego al
portugués mediante la unificacién ortogréfica. Otro sector desea alcanzar
una normativa de consenso que, tratando de evitar el extrafiamiento social
que provocaria la ortografia portuguesa, rinda alguna concesion al pasado
histérico comtn. Finalmente estd el sector oficial que, aunque acepta la
unidad lingiiistica del gallego-portugués en la Edad Media defiende su
independencia del mismo basdndose en cinco siglos de aislamiento. Postula
una ortografia semejante a la espafiola y elige las soluciones morfolégicas
més comunes en la lengua oral —por tanto més semejantes al castellano y
distintas del portugués. '

14 Consigue cerca de 260.000 votos en las elecciones al Parlamento Autonémico
de 1993 (trece diputados) y alcanza, por primera vez en cincuenta afos,
representacion en la cimara del Estado en 1996 (dos diputados).
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