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“O rock bravii é un toxo verde, que é moi
malo de arrincare”
(Xavier Valino)

0. INTRODUCCION

El objetivo de esta comunicacion es analizar el significado socio-iden-
titario de la introduccion de formas lingtiisticas deslegitimadas en el mer-
cado linguistico gallego a la luz de la Teoria de la Identidad Social (TIS) (Taj-
fel, 1974, 1984; Hogg, 1988, 1992), basaindome en el analisis lingiistico
e ideolégico de una serie de textos literarios y sobre todo musicales de
los anos 90, pertenecientes al movimiento Bravii. Para interpretar este fe-
némeno recurriré también a conceptos pertenecientes a la Teoria del Mer-
cado Lingiiistico de Pierre Bourdieu (1975, 1982, 1991).

1. LA TEORIA DE LA IDENTIDAD SOCIAL

Por identidad social (1S) se entiende la parte del autoconcepto de un in-
dividuo derivado del conocimiento de su pertenencia a uno o varios gru-
pos sociales junto al valor emocional (de orgullo o verglienza, amor u odio,
atraccion o rechazo...) asociado a dicha pertenencia (Tajfel, 1984: 292). En

* Mi agradecimiento a Maria Xestis Nogueira, Miguel Louzao y Manuel Fernandez Fe-
rreiro, por la ayuda e informancién brindadas.

! Téngase en cuenta que, desde la perspectiva de Tajfel (1974, 1984), el concepto de gru-
PO no es una nocién objetiva identificable en las relaciones cara a cara, sino cualquier enti-
dad cognitiva significativa para el individuo en un punto temporal, lo cual atane tanto al gru-
po de referencia (aquel al que un individuo desearia pertenecer) como al de pertenencia, tanto
al que posee existencia objetiva como a un grupo mitico de referencia. El grupo social estd
constituido por elementos equivalentes en sus acciones, intenciones, actitudes y sistemas de
creencias y posee caracter relacional, dado que existe s6lo gracias a sus diferencias con “otros”
grupos sociales (Tajfel, 1984; Deschamps, 1982).
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la construccion de la identidad social intervienen la categorizacion social
y la comparacion social. Mediante la categorizacion social, el individuo de-
fine su puesto en la sociedad, clasificando los “otros” en relacion a sus
diferencias y semejanzas con el “yo”. Por otra parte, la definicién de un
grupo social y la inclusién de un sujeto dentro de él adquire sentido por
la existencia de otros grupos con los que compararse positiva o negati-
vamente en dimensiones socialmente importantes. La identidad social de
un individuo se define, pues, mediante categorizaciones que dividen el
espacio social en endogrupo/s (nacional, étnico, lingtiistico, religioso, de
género...) y exogrupo/-s relevante/-s>.

Los actores sociales buscan permanentemente la construccion de una
IS positiva. Para alcanzarla, los procesos de comparacion intergrupal en
dimensiones psicolégicamente relevantes deben ser favorables para el
grupo/s con los que se identifican. En estructuras sociales asimétricas,
los miembros del grupo/s dominado/s buscardn una identidad social
positiva intentando la movilidad individual —la incorporaci6n al exogru-
po dominante utilizando “ritos de paso” que hagan manifiesta la renun-
cia a su identidad social, como el abandono de su lengua nativa—, o, si
esto no es posible, mediante la movilizacion social colectiva dirigida a
subvertir el orden establecido®. La eleccién de una u otra de estas estra-
tegias dependerd de la existencia o no de alternativas cognitivas al status
quo, es decir, del grado de estabilidad percibido en las actuales relacio-
nes integrupales, y del nivel de legitimidad que se le concede a tal situa-
cién*. Cuanto mas inestable e ilegitima sea la posicién percibida de cada

2 En situaciones en la que el sujeto se autocategorice en términos de su pertenencia a un
grupo social dado, su conducta adquirird un caricter intergrupal. En situaciones en las que
la identidad personal sea mds relevante, su conducta se desarrollard en términos interperso-
nales. Entre estos dos extremos hay una amplia gama de conductas intermedias fruto de auto-
categorizaciones mixtas (Tajfel, 1984; Hogg y Abrams, 1988).

3 Hogg y Abrams (1988: 27) denominan a estas dos estrategias, movilidad social y cambio
social, respectivamente.

*+ El proceso de comparabilidad social convierte a la nocién de “legitimidad” en una cues-
tién clave dentro de esta teoria. Asi como para que dos o mds objetos sean comparables de-
ben compartir, al menos, una dimensién en la que se consideren semejantes, también la com-
parabilidad entre dos grupos sociales precisa de una base de comparacién fundamentada en
la igualdad intergrupal. Esta base de comparacién puede consistir en una formulacién tan ele-
mental como la de que “todos los seres humanos tienen iguales derechos” (Tajfel, 1984: 304).
El mismo reconocimiento de un principio fundamental de igualdad intergrupal como este,
abre la posibilidad de que un nimero importante de individuos cuestionen la “legitimidad”
de la estructura social cuando esta no consiente la equidad en el acceso al poder y los recur-
sos. Si estos individuos pertenecen al grupo dominado, la ideologizacién del inconformismo
puede desencadenar la accién social colectiva para alterar el status quo y provocar €l cambio
social. En Galicia, podemos encontrar el primer ejemplo de movilizacién social colectiva por
parte de un grupo dominado en una serie de actuaciones culturales, sociales y politicas que
desembocarian en 1918 en el nacimiento del nacionalismo gallego. Su éxito en las elecciones
a las Cortes Generales de 1936 (consiguio tres diputados por el Frente Popular) y la aproba-
cién plebiscitaria del Estatuto de Autonomia de Galicia ese mismo afio, constituyen una mues-
tra de que su radio de influencia trascendi6 a la intelligentsia urbana.
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uno de los grupos, mas insegura sera su identidad social y mas probabi-
lidades habra de promover el cambio social, al contrario, cuanto mas es-
table y/o legitima se perciba la situacion, mas segura serd su identidad
social y menos probable serd la opciéon de cambio.

2. LA LEGITIMACION INSTITUCIONAL DE LA IDENTIDAD
ETNOLINGUISTICA GALLEGA

La construccion lingtistica de la IS en Galicia mudé sustancialmen-
te sus estrategias debido al proceso politico iniciado tras la llegada de la
democracia. La Constitucion de 1978 le concedié a Galicia el estatus de
nacionalidad histérica junto a Cataluna y Pais Vasco, en consideracion
al hecho de que las tres comunidades tenian estatutos de autonomia
cuando estall6 la Guerra Civil (aunque el de Galicia no pudo ser apro-
bado en Cortes debido al alzamiento militar del 18 de julio). Este esta-
tus le permiti6 acceder a un régimen autonémico en 1981, por el que
Galicia se dota de un gobierno, parlamento e instituciones propias. El
art. 5 del EA declara que el gallego es la lengua propia de Galicia y len-
gua cooficial junto al castellano. Su uso sera potenciado en todos los dm-
bitos de la vida publica, cultural e informativa por los poderes publicos
autonomicos, que son también responsables de crear los medios nece-
sarios para facilitar su conocimiento. En 1983 el Parlamento gallego
aprueba por unanimidad la Le: de Normalizacion Lingiiistica (LNL), mar-
co regulador de la planificacién del estatus que corre a cargo del gobier-
no auténomo. Progresivamente, el uso del gallego se va incorporando a
dominios formales antes ocupados por el castellano (educacion, medios
de comunicacién, administracion autonémica, prensa escrita, universi-
dades, literatura, cine, etc.).

La LNL, en su introduccién, declara:

Un dos factores fundamentais desa recuperacién [da nosa personali-
dade colectiva] e a lingua, por ser o nucleo vital da nosa identidade. A lin-
gua € a maior ¢ mais orixinal creacion colectiva dos galegos, € a verdadeira forza
espiritual que lle dd unidade interna d nosa comunidade. Unenos co pasado do
noso pobo, porque del a recibimos como patriménio vivo, e uniranos co
seu futuro, porque a recibira de nés como legado da identidade comin. E na
Galicia do presente serve de vinculo esencial entre os galegos afincados na
terra nativa e os galegos emigrados polo mundo. [la cursiva es mia] (LNL.
“Introduccién”: http://www.amesanl.org/lexislacion.html)

En el articulo primero establece que el gallego es la lengua propia de
Galicia y que todos los gallegos tenemos el derecho de conocerlo y usar-
lo. De este modo, la lengua gallega es proclamada, por ley, vinculo entre
la identidad individual de cada gallego, la identidad social del pueblo ga-
llego y la identidad territorial de Galicia. Al declararla lengua vehicular
del aparato gubernativo y administrativo de Galicia, se convierte en ex-
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presion legal de poder e instrumento de su ejecucion, y se le imponen
dimensiones de legitimacion vertical (Nic Craith, 2000) vinculadas al
control politico sobre un territorio. Asi mismo se legitima su totemiza-
cion, es decir su adopcion para definir las propiedades sociales de un gru-
po étnico cuya supervivencia diferenciada se considera en peligro (¢f.
Tabouret-Keller, 1997):

Sometido a esta despersonalizacién politica e a esta marxinacién cultu-
ral, o pobo galego padeceu unha progresiva depauperizacion interna que
xa no século XVIII foi denunciada polos ilustrados e que desde mediados do
XIX, foi constantemente combatida por todos os galegos conscientes da ne-
cesidade de evitar a desintegracién da nosa personalidade. (LNL. “Intro-
duccién”: <http://www.amesanl.org/lexislacion.html>

Paralelamente, se acomete el proceso de codificacion de la variedad
estandary se elaboran gramaticas, diccionarios y trabajos filologicos, con
el fin de conferirle la elocuencia y expresividad requeridas para su uso
publico, ala vez que se establecen los organismos controladores (Joseph,
1987) que deciden cuidles deben ser los elementos constitutivos de esa
variedad y cudles no (la Real Academia Galega es el maximo 6rgano de
decisién en este sentido). La institucionalizaciéon de la variedad estan-
dar ha alterado las fuerzas de relacién simbélica entre ambas lenguas y
creado las condiciones necesarias para la existencia de un mercado lin-
guistico (Bourdieu, 1982) en el que los dialectos regionales y sociales del
gallego pueden medir su valor. Hoy en dia el dominio de esta variedad,
adquirida a través de los instrumentos sociales legitimados para ello (el
sistema escolar, academias, cursos oficiales, universidad...), también pro-
duce beneficios de distintincién (Bourdieu, 1982) y reproduce, en bue-
na medida, los patrones de estratificacion social. Los gallego-hablantes na-
tivos, que pertenecen mayoritariamente a las clases bajas desposeidas de
titulos académicos (campesina, marinera, obrera), desconocen en gran
medida la variedad estindar de su lengua’. De este modo, una de las con-
secuencias derivadas el proceso de normalizacién lingiiistica ha sido que

5 F1'76.9% de los miembros de la clase baja son gallego-hablantes iniciales, el 12.6% cas-
tellano-hablantes y el 9.7% bilingiies. De los miembros de la clase media-baja, el 72.6% son
gallego-hablantes iniciales, el 17.1% castellano-hablantes y el 9.8% bilingties. En la clase me-
dia, el 52.1% es gallego-hablante inicial, el 33.8% castellano-hablante y el 13.5% bilingiie. Fi-
nalmente, solo el 29.6% de la clase media-alta ha recibido el gallego como lengua materna,
mientras un 58.8% ha recibido el castellano y un 11.4% es bilingtie. Por otra parte, s6lo el 5%
de los gallego-hablantes iniciales tiene estudios universitarios, mientras el 71.7% ha realizado
la educacién primaria y el 10.4% la secundaria. Entre los castellano-hablantes iniciales ascien-
de el porcentaje de universitarios a un 28.4% y desciende el de los que sélo tienen estudios
primarios a un 36.9%. En este grupo lingtistico, el 33.8% tiene estudios secundarios (cf. Fer-
nandez Rodriguez y Rodriguez Neira, 1994: 52-53). Por grupos profesionales, la gran mayo-
ria de los campesinos, obreros, marineros y auténomos han recibido el gallego como lengua
materna, frente a los titulados superiores, profesiones liberales, docentes y estudiantes, que
son en su mayoria castellano-hablantes iniciales (op.cit.: 71).
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los que estaban desposeidos del capital simbélico asociado al conoci-
miento del castellano, ahora también lo estan del que conlleva el cono-
cimiento de su propia lengua, puesto que las variedades populares que
dominan —una mezcla de dialectos regionales con interferencias del cas-
tellano, unificadas bajo la etiqueta de “gallego chapurrado”- se encuen-
tran profundamente devaluadas para utilizar en las funciones altas y, en
las representaciones sociales dominantes, estin intimamente asociadas
a la ruralidad, el atraso social y la incultura®.

3. RE-CONSTRUCCION DE LA IS POR EL GRUPO DOMINANTE

Uno de los factores mas llamativos en este proceso de revalorizacion
e institucionalizacién de la lengua gallega es que el grupo dominante cas-
tellano-hablante no ha permanecido en absoluto ajeno a él. Mas bien al
contrario: en Galicia el control de las instituciones ptublicas, de la admi-
nistracion auténoma, del poder politico y de los medios de comunica-
cién de cardacter publico lo detenta la derecha centralista aglutinada en
el Partido Popular de Galicia que preside Manuel Fraga, y que desde 1990
gobierna la Xunta con mayoria absoluta’. Paradéjicamente, destacados
miembros castellano-hablantes de este y otros grupos politicos, han con-
tribuido, mediante el uso ritualizado del gallego en el desempeno de sus
funciones publicas, a su legitimacion institucional (Alvarez Caccamo,
1991). Una consecuencia colateral de esta galleguizacién “condescen-
diente”® (Bourdieu, 1982) de la clase dirigente gallega es una pérdida del
poder simbélico del gallego como marcador de identidad social y lealtad
etnolingiiistica, y una difuminacién consiguiente de las fronteras grupa-
les entre los gallego-hablantes nativos y los neohablantes ocasionales, tras-
pasadas temporalmente por estos ultimos con el fin de legitimar su posi-
cion en las nuevas estructuras de poder local. El gobierno gallego no s6lo
ha tenido que galleguizarse puiblicamente, sino que ha creido necesario

6 Creo que conviene diferenciar el gallego chapurrado, tefiido del estigma de ruralidad
e incultura, de los hablantes nativos, del gallego castellanizado propio de los neohablantes de
gallego. En ambos casos se producen interferencias del castellano, pero son de muy distinto
tipo. Mientras en los primeros afecta sobre todo al sistema léxico (campos asociados a domi-
nios formales), en los segundos afecta al sistema fonético y morfolégico. Otra caracteristica
de gran parte de los hablantes regalleguizados es su ausencia de variacién estilitica. Dado que
han adquirido el gallego por cauces formales, s6lo conocen la variedad que se les ha ensefa-
do en la escuela.

7 Esta situacién cambia tras las elecciones autonémicas del 2005 (un afio después de re-
dactarse esta comunicacién), cuando el PPdeG pierde la mayoria absoluta y se forma un go-
bierno de coalicién entre el Partido Socialista de Galicia (PSdeG) y el Bloque Nacionalista Ga-
lego (BNG), presidido por el socialista Emilio Pérez Tourifo.

8 “La estrategia de condescendencia consiste en beneficiarse de la relacién de fuerzas ob-
jetiva entre las lenguas que en la prictica se enfrentan [...] en el acto mismo de negar sim-
bélicamente esa relacién, es decir, en negar la jerarquia entre esas lenguas y entre quienes las
hablan.” (Bourdieu, 1982: 42).
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apropiarse de elementos discursivos propios de la tradicién nacionalista
gallega y de la imagen de algunos de sus fundadores (Madrinan, 1997).
Ha creadoy concedido medallas Castelao?, ha homenajeado a Ramoén Pi-
neiro con un centro de investigaciéon que lleva su nombre, ha introduci-
do reiteradas referencias discursivas a “nuestro orgullo como pueblo”, a
nuestra “lengua, historia y cultura milenarias y diferenciadas” (Fraga,
2001), y ha reivindicado para si y para su partido el “galleguismo inte-
grador” que opone al “disgregador” de otras alternativas politicas'. Me-
diante su uso ritualizado del vernaculo y toda la simbologia que vincula
el gallego, la galleguidad y Galicia, el grupo dominante desplaza las fron-
teras etnolinguisticas a las fronteras territoriales. Y mediante la difusiéon
de diversos topo: relativos al mito fundacional, reivindica para si mismo la
pertenencia a ese pueblo de origenes antiquisimos proclamados por el na-
cionalismo, y cuya expresion mas elocuente quizd sea el lema utilizado por
este partido en la primera campana electoral al parlamento autonémico:
“Galego coma ti”, didfana muestra de la construcciéon del NOSOTROS.
El hecho de que la mayor parte de los que tienen acceso a los domi-
nios formales e institucionales de produccion linguistica sean castellano-
hablantes o neohablantes de gallego esta provocando que el modelo de
gallego culto que se estd imponiendo socialmente sea el que estos hablan,
una variedad muy castellanizada fonética y gramaticalmente, caracteri-
zada por el uso de léxico normativo (Regueira, 1994, 2000). A esto se une
la metaconciencia creada por la expresion escrita (Joseph, 1987), que
hace que los hablantes intepreten las representaciones graficas como
indicadores fieles de la pronunciacién (<para> = [paa] en vez de [pa];
<non o vin> (‘no lo he visto’) = ['n6 Mo “Pin] en vez de ['nd no Pin],
<dixo que andara> (‘dijo que anduvo’) = ["difo kean'daa] en vez de

¢ Alfonso Rodriguez Castelao fue un artista polifacético y el referente mds importante del
nacionalismo gallego. Su concepcion de la problemadtica de Galicia la plasmé en su obra Sem-
pre en Galiza. Moriria en el exilio argentino (en donde presidi6 el gobierno gallego durante
la dictadura franquista) en 1950. Actualmente, el presidente de la Xunta de Galicia, Manuel
Fraga, que ejerci6é importantes cargos politicos en la dictadura, cita con profusién de admi-
rador a Castelao, junto a otros préceres del nacionalismo también exiliados o represaliados
durante la dictadura (¢f. Fraga Iribarne, 2001, 2003).

10 La oposicion “nosotros” frente a “ellos” se manifiesta en sus discursos doblemente. Por
una parte establece una oposicién entre el “galleguismo integrador”, que pretende representar
el PPdeG, y el “galleguismo excluyente” que representan esos “otros” cuya referencia indefi-
nida sefala claramente al Bloque Nacionalista Galego, partidario de la autodeterminacién de
Galicia, y frecuentemente criminalizado por ello. Por otra parte, “nosotros” identifica al gru-
po etnolingiiistico gallego frente al “ellos”, que naturalmente son los “no gallegos” y no exac-
tamente “los espaioles”. Esto es, si el discurso nacionalista opone “gallegos” a “espafioles”, el
discurso de la derecha centralista en Galicia opone “gallegos” frente a “castellano-leoneses”,
“castellano-manchegos”, “madrilefos”, “extremenios”, etc. La construccién de la identidad et-
nolingiiistica por unos y otros es significativamente distinta y denota su transfondo ideol6gi-
co. Para los primeros los gallegos conforman una nacién sin estado, para los segundos son los
habitantes de una de las regiones de Espania, con sus especificidades culturales, antropolégi-
cas y lingiiisticas, igual que cualquier otra.
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[“difo kan’dara], etc.). Frente al gallego tradicional, marcador de la ru-
ralidad, el atraso y la incultura, se opone ahora el neogallego de las eli-
tes urbanas castellano-hablantes o gallego-hablantes de nuevo cuno (pre-
sentadores de television, intelectuales, escritores, profesores, artistas...),
que lo imbuyen de las connotaciones de postmodernidad, urbanidad y
progreso de que ellos mismos hacen gala. Este grupo social, que dirige
la produccion ideolégica y controla los medios de difusion, también tie-
ne el poder material para imponer cudles deben ser las dimensiones re-
levantes para la comparacion social, y lo hace de forma que beneficien
manifiestamente su posicién privilegiada y la continuidad del status quo
(Deschamps, 1982).

4. CONTESTACION A LAS REPRESENTACIONES SOCIALES DOMINANTES:
EL MOVIMIENTO BRAVU

Esta IS que la ideologia dominante impone al grupo gallego-hablan-
te tradicional estd siendo contestada por un movimiento cultural alter-
nativo, inicialmente musical y extendido mds tarde a la literatura, que
nace en los anos noventa bautizado con el nombre de Bravii'. Todas las
denominaciones del rock bravi (rock aghreste, aghro rock, agropunk, rock
irmandinio, aghro-rap, misica castrapa, etc.), hacen referencia a la cultura
rural de la que es expresion o denotan la actitud contestataria y rebel-
de de sus integrantes'?. Las variantes ortograficas con las que se escribe
la palabra agro (‘campo’) o derivadas (<g> / <gh>) representan deli-
beradamente uno de los rasgos fonéticos mas estigmatizados del galle-
go tradicional, que muchos de los grupos utilizan de forma natural en
sus canciones € incluso en su nombre: la gheada®® (¢f. Jarbanzo Negro, Os
Verjalludos, Fame NeGHra).

' Brawii es un nombre que en gallego designa el sabor y el olor de la carne de cazay, en
general, de la carne sin capar.

12 Los Irmandifios fueron grupos organizados de campesinos, pequeiios hidalgos y bur-
gueses que en el siglo XV se alzaron contra la tirania de la nobleza e incendiaron sus castillos
y fortalezas. Hoy son representados colectivamente como simbolo de lucha contra cualquier
tipo de opresién. '

13 La gheada es una variante fonético-fonolégica del gallego consistente en la ausencia del
fonema /g/, cuya posicién estructural ocupa el fonema /h/, de articulacién aspirada o bien
fricativa velar (<gato> = [hito] o [xdto]). Aunque es un fenémeno que se extiende por las dos
terceras partes de Galicia (¢f. Fernandez Rei, 1990) estd en retroceso debido a sus connota-
ciones de vulgaridad y rusticidad (Recalde, 1995). Cuando se desea representar graficamen-
te se usa el digrafo <gh> o bien la <j> del castellano. Hay que tener en cuenta que las Normas
Ortogrdficas e Morfoloxicas da lingua galega elaboradas por la Real Academia Galega/Instituto
da Lingua Galega, no le conceden a la gheada representacién grafica propia hasta la edicion
de 1995, pese a considerarla como un fonema auténomo y no realizacién de /g/. A partir de
entonces, y en parte, a remolque de lo que ya estaban haciendo sus usuarios, admiten oficial-
mente el digrafo <gh>, ademas del grafema <g>, para representar la gheada (no admiten sin
embargo la letra <j>, inexistente en el alfabeto gallego).
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El Bravii no es musica tradicional, es musica urbana y moderna com-
binada con letras que transmiten el universo cultural de la sociedad
rural gallega, su cosmovision, su sistema de valores y sus problemas so-
ciales y econémicos. Todo ello sin un dpice de idealizacion bucdlica. Re-
presenta el sincretismo entre las nuevas tendencias musicales interna-
cionales (rap, ska, reagge, heavy, punk...) y la cultura agraria y marinera
local. Su mezcla de lo moderno y lo tradicional, lo urbano y lo rural pre-
tende redefinir la identidad social del endogrupo gallego-hablante, hoy
constituido por campesinos y marineros, pero también por muchos de
sus hijos y nietos universitarios, que se han incorporado a la cultura ur-
bana sin haberse desarraigado de su origen rural, que dominan el cas-
tellano sin haber querido abandonar el gallego, cuya variedad estaindar
conocen aunque prefieren utilizar su dialecto nativo. Tal como lo han
definido algunos de sus integrantes: “O Bravi € reivindicar de onde es e
onde vives, somos a aldea global e todos vivimos, directa ou indirecta-
mente do agro”. (Skornabois, apud Jaureguizar, 1997), “[...] un proxecto
no que sé se esixe amor a lingua e amor a musica” (Valino, 1999: 9). El
Bravi tiene una estética musical heterogénea y unas letras que se en-
cuadran entre la denunciay la irreverencia, pero sus componentes se de-
claran “[...] unidos pola terra, a lingua e a misica [...]” (Manolo Rivas,
apud Valino, 1999: 9), y este denominador comin transciende los mati-
ces ideologicos.

Los miembros del movimiento Bravii no son un grupo revoluciona-
rio de las elites sociales castellano-hablantes que, como salida a su pro-
pio conflicto de valores, promueven desde arriba la construccion de una
IS mas positiva para el grupo dominado. Al contrario, son marineros, agri-
cultores, panaderos, electricistas, profesores y estudiantes, originarios de
aldeas, villas y barriadas populares de las ciudades gallegas que han in-
corporado la cultura rural importada por sus padres, de los que también
han heredado el acento gallego tradicional:

¢Cal é a tda aldea? ¢;Cal é a tia paila? Era a pregunta de rapaces cando
daban as vacacions.

No barrio todos tifiamos aldea, a terra dos vellos. Era como unha pre-
benda mdis da vida moderna, como quen che ten un tocadiscos ou unha
calculadora. (Souto, 1997: 35)

En términos de Tajfel (1984) son miembros del grupo dominado que
pretenden mejorar su IS. Para ello, ya no emprenden la movilidad indi-
vidual que les permita integrarse en el grupo dominante adoptando el
castellano, estrategia comun entre muchos gallego-hablantes. Al contra-
rio, a través de la toma de conciencia pretenden provocar la movilizacion
social para subvertir el orden establecido, lo que lleva aparejada la rein-
tepretacion de las caracteristicas del grupo gallego-hablante que habian
sido histéricamente denostadas y consensuadas como pruebas objetivas
de su inferioridad social y la creacién, por medio de la accién social y la
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difusién de nuevas ideologias, de nuevas caracteristicas positivamente va-
loradas que los diferencia del grupo superior (Tajfel, 1984: 321).

Una de sus estrategias es la reafirmacion positiva de su IS mediante
el distanciamiento intergrupal, para lo cual inician lo que Eriksen (1994)
denomina sobrecomunicacion lingiiistica de la etnicidad, es decir, emplean las
variedades lingiiisticas mas divergentes de los usos dominantes (frente a
/8/ la gheada, frente a /6/ el seseo, frente al gallego estindar el galle-
go popular, frente al castellano estindar el castrapo)'. Entre los rasgos
sociales del endogrupo reinterpretados estd el nuevo valor que se le atri-
buye a la cultura rural tradicional, transformada en simbolo de autenti-
cidad, origen de laidentidad colectiva e, incluso, de la civilizacion. E1 “pa-
letismo”, despreciado dentro del sistema de valores urbanos, se convierte
en un signo positivo de distincién, observado con orgullo étnico y orgu-
llo de clase, a veces trufado de matices épicos:

Eu nacin nunha aldea / un dia de Abril mentres chovia, / enraizado na
terra / nun burato que agora me espera. / Eu medreiche con orghullo, /
co espiritu galego, eu tefo a forza do aire / eu tefio a forza do vento. / Eu
funme facendo 4 idea / que ainda estamos en gherra, / cunhas linguas es-
tranas, cunha cultura allea. / Quixeron acabar connosco, pero nds, somos
gherreiros / nés temo-la forza do aire, / nés temo-la forza do vento [...] /
E pasaran mil séculos / por diante dos fucifos / e seghiremos sendo / a es-
tirpe do pobo galego. (Ruxe-Ruxe, apud Valifio, 1999: 132).

[ Yo naci en una aldea / un dia de Abril mientras llovia, / enraizado en la tie-
rra / en un agujero que ahora me espera/ Yo creci con orgullo, / con el espiritu ga-
llego, yo tengo la fuerza del aire / yo tengo la fuerza del viento. Yo me hice a la idea
/ de que aqui aiin estamos en guerra / con unas lenguas extrarias, con una cultu-

1* El seseo en Galicia, aunque menos estigmatizado que la gheada, se evita normalmente
en las situaciones formales. El castrapo es el término despectivo con el que se designa el cas-
tellano hablado con abundantes interferencias del gallego (sobre todo en el plano fonético,
suprasegmental y morfosintactico). Las representaciones sociales dominantes de esta variedad
son muy negativas. Sus hablantes son sujetos pertenecientes a la clase baja gallego-hablante
que buscan Ia asimilaci6n lingtiistica como via para el ascenso social, o convergen lingisti-
camente con un interlocutor castellano-hablante. Generalmente producen rechazo tanto en-
tre los miembros del grupo gallego-hablante como entre los del grupo castellano-hablante.
Los primeros los categorizan como renegados, presuntuosos o traidores. Los segundos los con-
sideran unos arribistas de la lengua que pretenden hacerse pasar por lo que no son (“autén-
ticos” miembros del grupo dominante). Se los considera deslegitimados para hablar castella-
noy son muy habituales las ridiculizaciones de su acento y sus interferencias por aquellos que
dominan el castellano estindar, o creen dominarlo, mejor que ellos, pero también por los
gallego-hablantes que sienten una fuerte adhesién endogrupal. Una ilustracién de tales ri-
diculizaciones la encontramos en la pagina web <http://inicia.es/de/diniro> dedicada a ca-
ricaturizar al alcalde de A Coruia, Francisco Vdzquez, a donde los internautas envian abun-
dantes mensajes tratando de reproducir grificamente su proverbial acento gallego (cierre de
vocales dtonas, mala colocacién de los pronombres atonos, perifrasis verbal ir + infinitivo, ir
en + locativo, dativo de solidaridad, etc.). Llamo la atencién sobre la paradoja de que, en el
Rock Bravi, una técnica para conseguir la divergencia con el grupo dominante sea, precisa-
mente, el uso de variedades lingiiisticas convergentes (el castrapo y el gallego chapurrado).
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ra ajena. / Han querido acabar con nosotros, pero nosotros, somos guerreros / noso-
tros tenemos la fuerza del aire, / nosotros tenemos la fuerza del viento [...] /'Y pa-
sardn mil siglos / por delante de las narices /'y seguiremos siendo / la estirpe del pue-
blo gallego)

“[...] os rappers do agro somos nés / non imos falar de temas urbanos
/ que son cantados dende hai moitos anos / o rap € musica de marxinados
/ e en Galicia abondo estamos [...] e rap’n the agro é o que mola”. (The
Rappados, apud Valifio, 1999: 57)

[(...) los rappers del campo somos nosotros / no vamos a hablar de temas urba-
nos / que son cantados desde hace muchos afios / el rap es misica de marginados /
y en Galicia bastante estamos (..)]

Reivindican la legitimidad exclusiva para representar su mundo, li-
berandolo de la ridiculizacién degradante a la que lo han sometido los
“otros”, los miembros del exogrupo representados como senoritos ur-
banos:

“[...] uns tipos finos e ociosos que se calzaban con boina coidando que
faeian rir. Ata hoxe, en que xente de campo, que vive nel ou del, chanta dian-
te dos fucifios e nas orellas outra alternativa [...]” (Jaureguizar, 1997).

[(...) unos tipos finos y ociosos que se calzaban con boina creyendo que hacian
reir. Hasta hoy, en que la gente del campo, que vive en él o de él, clava delante de las
narices y en las orejas otra alternativa (...)]

Entre las nuevas ideologias que intentan divulgar, destaca la con-
testacién de las fronteras que el grupo dominante intenta imponer des-
de arriba a través de su empleo ritual del gallego y la incorporacion dis-
cursiva de simbolos distintivos de la galleguidad. En este movimiento
musical el exogrupo se identifica con las clases dominantes urbanas, que
detentan el poder politico y son duefias de los recursos, originariamente
castellano-hablantes, y gallego-hablantes ocasionales, o recientemente
regalleguizadas. Frente a €, el endogrupo lo conforman las clases po-
pulares, hablantes de gallego dialectal chapurrado, que alternan con el
castrapo si viven en los barrios obreros de las ciudades. El colectivo bra-
v toma conciencia de la ilegitimidad de la estructura social vigente y
trata de construir una nueva IS promoviendo la competicion intergru-
pal y la lucha por los recursos, a través de estrategias como la exaltacion
grupal, el orgullo étnico (Taylor y Giles, 1979) y la culpabilizacion del
“otro” como causante de la situacién de exclusion social y marginacion
cultural que sufre el endogrupo. Sus canciones incluyen una llamada a
la movilizacién social contra el poder establecido y contra el sistema po-
litico-ideolégico instaurado en Galicia (el caciquismo, la emigracion, el
narcotrafico, la asimilacion lingtiistica y cultural, la desestructuracion del
sector agrario, los problemas pesqueros, etc.):
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Xenreira contra aqueles / que che quitan o pan [...] / Xenreira cos que
destrien / a lingua do teular [...] (Xenrira, apud Valifio, 1999: 150)

[Odio contra aquellos / que te quitan el pan (...) / Odio con los que destruyen
/ la lengua de tu hogar (...)]

Cada catro anos, / cando tenas que votar / pensa meu nenino / nesto
que che vou contar: / A industria esta fodida, / o parado pide pan / e ca-
tro senores din / que o van solucionar / ;Que tird esa vaca? / ¢Que tira?
¢Que tird? / ¢Qué tird esa vaca? / Moito leite debe dar! / Tédolos becerros
/ andan tolos por mamar / [...] Unhos parasitos / chamolles eu! [...] Salq,
pesetas / e leite nas tetas. (Rastreros, apud Valiio, 1999: 122)15

[Cada cuatro afios, / cuando tengas que votar / piensa nivio mio / en esto que
v0y a contarte. / La industria estd jodida, / el parado pide pan / y cuatro sefiores
dicen / que lo van a solucionar. / ; Qué tendrd esa vaca? (...) Mucha leche debe de
dar! / Todos los becerros / estan locos por mamar / (...) ;Unos pardsitos / les llamo
yo! (...) Salud, pesetas /'y leche en las tetas.]

Porque o noso pais, a nosa Galicia € dnica. [...] sobre todo polo noso
ser, pola nosa cultura popular e real. DO POBO. [...] Que outros durman
o sono da opulencia e falsidade, nesas “cabalgatas circenses” de cemen-
to e fria tecnoloxia, “seforitos cortijeros” dunha MENTIREIRA “GALICIA
TERRA fJNI(}A” [...]1 S6 os ifiorantes, imbéciles e escuros pensan que Ga-
licia Terra Unica j;é a stal! jja dos seus fastos con telegaitas incluidas!!
<http://www.manuelseixas.com>'6

[Porque en nuestro pais, nuestra Galicia es vinica. (...) sobre todo por nuestro
ser, por nuestra cultura popular y real. DEL PUEBLO. (...) Que otros duerman el
suerio de la opulencia y la falsedad, en esas “cabalgatas circenses” de cemento y fria
tecnologia, “sefioritos cortijeros” de una FALSA “GALICIA TIERRA UNICA™(...) Solo
los ignorantes, imbélices y oscuros creen que Galicia Tierra Unica jes la suya! jla de
sus fastos con telegaitas incluidas!!]

La lucha intergrupal también se refleja en las portadas de sus discos,
textos multimodales en los que al c6digo lingiistico se unen otros c6di-
gos semioticos que refuerzan el mismo mensaje: sobre un fondo que pre-
senta la cinta usada en las inauguraciones oficiales con los colores de la

' La vaca es un animal emblemdtico de la cultura tradicional gallega debido a la impor-
tancia hist6rica del sector agrario en la economia de Galicia. Tras la crisis de la produccién le-
chera a raiz de la entrada de Espafia en 1a UE (miles de explotaciones se vieron obligadas a
cerrar debido a las restrictivas cuotas lacteas), la figura de la vaca es utilizada como icono iden-
titario y, a veces, como simbolo de la explotacién econémica de Galicia.

16 “Galicia Terra Unica” es un lema de la Xunta de Galicia para promocionar el turismo.
La “telegaita” es el mote con el que se conoce a la tele gallega (TVG). Aqui alude indirecta-
mente a las “gaiteiradas” multitudinarias organizadas por Manuel Fraga para celebrar su in-
vestidura como presidente, transmitidas en directo por la TVG. Con “iforantes, imbéciles e
escuros”, reproduce palabras textuales del himno gallego, que califica de este modo a los ga-
llegos que no entienden la lengua gallega.
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bandera espafiola se imprime el lema [jNON!!; ante el malestar causado
fuera de Galicia, sus creadores se explican: “[...] a suposta bandeira é un
cacho de cinta desas de inaguracions oficiais, que para nés ten un senti-
do clarisimo que se pode transportar ao noso propio pais, cheo de falsos
galegos”. (Korosi Dansas, apud Nadolny, 1998: 6); en otro caso, en un dis-
co titulado “Erguete!!” (‘yérguete’) aparece una hoz en la sombra sobre
un fondo que parece ser una revuelta popular de labradores (Xenreira).
Todo ello es coherente con los objetivos de este movimiento: “a defensa
da lingua galega, a emancipacién do pobo galego, a socializacién dos re-
cursos de Galicia e a solidariedade cos pobos do mundo que sofren” (Xen-
reira, apud Valifio, 1999: 146); “expandi-la subversion por toda Galicia”y
el “poder do punk levando a civilizacién da aldea s cidades” (Rastreros,
apud Valino, 1999: 113).

5. LA REVALORIZACION DEL GALLEGO POPULAR

Desde el punto de vista lingiiistico, esta nueva ideologia se plasma en
la revalorizacién de las variedades lingtisticas populares —asociadas al
mundo rural y socialmente devaluadas— utilizadas por el movimiento bra-
vii como auténticas sefias de distincién, simbolos de la IS gallega y re-de-
finidoras de las fronteras intergrupales entre los gallego-hablantes de
“toda la vida” y los castellano-hablantes (dentro de los que se incluyen
los gallego-hablantes condescendientes o de “nuevo cuno”). Rasgos fo-
néticos fuertemente estigmatizados para uso publico, como la gheaday
el seseo, variedades interferidas como el gallego chapurrado o el castra-
po, vulgarismos, palabras tabi, argot, etc., son las formas de expresion
preferidas por el rock bravi, a veces combinadas con el inglés, en una
conjuncion de localismo e internacionalismo. Esta preferencia se mani-
fiesta en el titulo de las canciones (“Caponata vas de juai” de O Caimdn
do rio Tea, “Apaja o candil” de Os Diplomaticos de Monte alto, “ReGHeifa ska”
de Xenreira, “Sas sorreGHaso”, “Peja la vuelta”, “Recambios Tucho... 14
cansiones recauchutadas” de Heredeiros da Crus, etc.)'’, en el nombre de
los grupos (Heredeiros da Crus, Korosi Dansas, Jarbanzo Negro, Fame NeGHra,
Masando Pulpos...)* y en el mismo texto. En los ejemplos siguientes se
marcan los castellanismos en cursiva, las formas dialectales en mayuscu-
las y se subraya el castrapo:

i) Despois dun CONSIERTO feitos polvo e sin dormir / FUMONOS de tranca
polas rdas de Madrid / Perdeuse FRANSISQUINO polas calles da SIuDA /(Ai
dios mio! sonde ird ese RAPAS? [...] Saludos mi teniente / ha sido un

17 E] grafema <j> no existe en gallego mas que para remarcar graficamente la gheada. El
grafema <s> en palabras como <siudd> o <rapds> se utiliza para representar el seseo.

18 Korosi Dansas es una deformacion acastrapada de Coros y Danzas; Masando Pulpos mez-
cla el gallego del verbo con el nombre en castellano del cefalspodo (gallego polbos).
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plaser / y tenga usted cuidado no tropiese otra ves. <http://www.ies-

pana.es/heredeiros>

[Después de un concierto hechos polvo y sin dormir / nos fuimos de borrache-
ra por las calles de Madrid / Se perdié Francisquito por las calles de la ciudad
/ iAy dios mio! ;a dénde habrd ido ese chico? (...)]

ii) Bartolinas de la cdrcel / cuantos lanzaban alli / con esos gritos de
alerta / que NON dejan ni dormir. <http:/ /www.simil.com/dma/ca-
peton.htm> '

iii) FEi, nenifio vas XOGARE / coas puntifias de piso / non fixéche-los debe-
res / nin comiche-lo cHORISO”. (Pinto de Herb6n, apud Valifio, 1999: 111)

[Eh, nifio, vas a jugar / con las puntitas de piso / no has hecho los deberes /
ni te has comido el chorizo]

iv)  ¢Que TIRA esa condenada? / andan todos atras dela! / minten, insultan,
berran.../ UNHOS pardsitos / chamolles eu! (Rastreros, apud Valino,
1999: 122)

v) Aqui falamos jALLEj0, aqui falamos castrapo / aqui falamos de todo, man-
da carallo [...] A TERRA ONDE EU NASIN, A TERRA ONDE MEU CRIEI
/ E TERRA DE JAITEIROS E TERRA DE LABREJOS / SOMOS DO PARAMO,
SOMOS DO PARAISO. <http://artists.iuma.com/IUMA/Bands/GUE-
CHOS>"

[Aqui hablamos gallego, aqui hablamos castrapo / aqui hablamos de todo, man-
da carajo (...) LA TIERRA DONDE YO NACI, LA TIERRA DONDE ME CRIE
/ ES TIERRA DE GAITEROS ES TIERRA DE LABRADORES / SOMOS DEL
PARAMO, SOMOS DEL PARAISO]

En el ejemplo i), consiertoy siudd son castellanismos galleguizados fo-
néticamente por el seseo; las formas patrimoniales en gallego serian con-
serto'y sidade, y las formas estandar, concerto y cidade, fiimonos es una varian-
te dialectal de fomonos (‘nos fuimos’); y el fragmento subrayado, como
puede verse, tiene transferencias fonéticas del gallego sobre un discurso
de base en castellano. En ii) se utiliza el adverbio de negaci6n en galle-
go incrustado en una frase en espanol. En iii) aparece xogare (‘jugar’),
con —e paragogica, muy frecuente en los infinitivos del gallego tradicio-
nal, y el castellanismo choriso (gallego est. chourizo) adaptado mediante
el seseo a la fonética de la zona de Padrén, de donde es originario su
autor. En iv) aparecen dos dialectalismos tird, con cierre de vocal dtona,
por tera (‘tendra’) y unhos en vez de la forma estindar uns (‘unos’) am-
bas variantes del gallego lucense de la zona de Chantada. v) utiliza la for-
ma tradicional chapurrada para referirse a la lengua gallega: sobre el le-

19 “A terra onde meu criei” es una referencia textual al célebre poema rosaliano “Adi6s
rios, adi6s fontes”.
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xema castellano se superpone la pronunciacién con gheada jallejo (en-vez
de est. galego); los demas son ejemplos.de seseo y gheada (estandar: na-
cin, gaiteiros, labregos).

A esta reinversién de valores lingiiisticos contribuye la traslacion de
las producciones orales populares al cédigo escrito, dotando a las va-
riantes fonicas no estindares de forma grafica. Las canciones bravis no
s6lo se cantan en gallego dialectal chapurrado, sino que también se es-
criben asi, tratando de hacer la lengua escrita lo mas parecida a la oral.
Ello supone una. reinversion de la acusada tendencia.de las sociedades
letradas a adaptar la lengua oral a la expresién escrita para los usos pu-
blicos. Esta tendencia alcanza también el género poético:

chiamome celso, celsifio, CIELSO ou SELSO, pronunciacions distintas que te-
fien moita importancia pola gracia de quen asnomeou [...] (Fernindez San-
martin, 1997)

[ me Uamo celso, celsifio, cielso o selso, pronunciaciones distintas que tienen mucha
importancia por la gracia de quien las nombrd]

amiGHo para as mancaduras /-0 amiGHo:rasaloba / aldea de luas fuxidas
/ e estrelas de dedos /maGHoadas de nicotina / 0 amiGHo / corndn, mona
/ carreira de GHalo sen.cabesa / insua / anta / de aGHochar [...] (Solla,
1999: 19)

[amigo para los golpes / el amigo razaloba / aldea de lunas huidas / y estrellas de
dedos / dafiadas de nicotina / el amigo / cornudo, mona / carrera de gallo sin ca-
beza / insula / dolmen / de esconder]

Por otra parte, también se produce una revalorizacion del vocabula-
rio obsceno, las palabras tabu y el argot, tan.comunes en los usos lin-
giifsticos populares, en manifiesto rechazo de los aspectos mds represi-
vos y eufemisticos de los usos:legitimos del discurso publico (¢f. supra).
Su buisqueda de la expresividad a-través de la transgresion de las normas
lingiiisticas dominantes y de la censura, esta dirigida tanto contra el gru-
po dominante mismo como contra los. miembros del grupo.dominado
‘que se someten a ellas (Bourdieu, 1991). La denigracion de los-valores
estéticos y morales mediante el.uso del-idioma es un signo mas de la-bus-
queda de la distincién (Bourdieu, 1991). La afirmacion del estigma se
convierte en parte de su propia identidad social:

-Respecto al lenguaje que usamos, te diré que a pesar de que desbor-
damos imaginacién no inventamos ninguna palabra y todos:los.vocablos
que usamos te puedo asegurar que forman parte de nuestro léxico. Pala-
bras como puta, gichar (follar), carallo (miembro viril masculino [sic]),
colléns (testiculos) son habitualmente usadas en el devenir cotidiano sin
que a nadie le parezca extrano pero... jay! de quien ose pronunciarlas en
un programa de. televisiéon o en un evento publico.o de editarlas en un li-

‘bro odisco... ¢por qué? ;qué problema hay?... si.sirven para.expresar me-
_jor un sentimiento o para describir con mayor intensidad una idea. Estan
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ahi para ser usadas'y el publico las-entiende y si‘a:alguien le molestan: el
problema:lo: tiene él con: esas palabras'y deberia resolverlo: cuanto antes:
<http://www.iespana.es/heredeiros/ entrevistas>

Finalmente, entre sus estrategias de creatividad social se encuentra el
intento de acabar con el estereotiposocial de que el gallego solo es apto
para la musica tradicional. Mediante su uso para un-género musical in-
ternacional, tratan:de difundir nuevas representacionessociales sobre su
multifuncionalidad:

O'morbo feliz que me ten producido a-profanacién da supersticion, tan’
estendida; de que o galego non:era:idioma‘apto para o'rock and roll, é o
mellor botin:de todos estes-anos:. (Reixa; 1994)

[EL morbo feliz que me ha producido-la profanacion: de la supersticion, tan ex-
tendida, de que el gallego no era idioma apto para el rock and roll; es el mejor botin
de todos estos’ arios]:

Nés:cremos que o galego'é unha lingua moi boa'para o rock. Ai tes
traballos brasileiros e portugueses para demostralo: Non temos riada‘en
contra do inglés [...]: jQueremos dicir algo! {E en galego! (Korosi Dansas:
http://www.manuelseixas.com)

[ Nosotros creemos que el gallego es una lengua muy buena para el rock: Ahi tie-
nes trabajos de brasilefios y portugueses para demostrarlo. No teriemos nada’en con-
tra del inglés (...) jQueremos decir algo! ;Y en gallego!]

Cantamos en gallego porque es el idioma que hablamos [...] es el me-
joridioma para cantar rock después del iriglés por su similitud' sonora [...].
(http://www.iespana:es/heredeiros)

6. RECGAPITULACION

Hac casi dos décadas, LePage y Tabouret-Keller (1985) afirmaban
que los'modelos de conducta lingtistica seguidos por los actores socia-
les tienen:como objetoasemejarse a aquellos con los que desean ser iden-
tificados o-diferenciarse de aquellos otros a los-que no les gustaria pare-
cerse. Aqui hacemos nuestra esta declaracion paraafirmar que el modelo
de lengua usado por el'movimiento bravii tierie como objeto asemejarse
a'las-clases populares pertenecientes ala'cultura rural o procedentes de
ella, tradicionalmente gallego-hablantes, y diferenciarse de los-grupos
dominantes; representativos de la cultura urbana castellano-hablante.
El proceso‘de institucionalizacién: del gallego ha multiplicado los usos
rituales:que miembros-destacados -del grupo castellano-hablante hacen
de estalengua con el-objeto de crear simbélicay momentaneamente una
identidad social colectiva-que legitime su posicién de poder social en las
nuevas instituciones-gallegas. Esto ha-menguado la funcionalidad de la
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lengua gallega como marcador de fronteras intergrupales entre los ha-
blantes tradicionales y los nuevos hablantes y como simbolo de lealtad
etnolingtistica y de solidaridad grupal, creando la necesidad de habili-
tar otros nuevos marcadores con los que el grupo dominante no pueda,
ni quiera, identificarse. Es lo que ha hecho el Rock Bravi al servirse de
las variedades lingtisticas populares mas negativamente valoradas por la
ideologia lingtistica dominante, identificadas con la cultura rural tradi-
cional, junto a todas las connotaciones de primitivismo, pobreza y atra-
so que lleva asociadas. El gallego popular es presentado, por las nuevas
ideologias bravis, como un signo positivo de distincién, un emblema de
la auténtica galleguidad, opuesto y contrapuesto al nuevo gallego, el de
los gallegos “light”.

Por otra parte, la legitimacién institucional de la variedad estandar
del gallego ha creado el contexto necesario para que sus usuarios ob-
tengan ciertos beneficios sociales derivados de su conocimiento (titulos
académicos, posiciones de poder politico y social, puestos de trabajo,
etc.), antes exclusivamente asociados al dominio del castellano. De tales
beneficios de distincion quedan excluidos los usuarios de las variedades
lingtiisticas marcadas de ruralidad que, por diversas razones, no domi-
nan ninguno de los dos estandares (gallego o castellano). Estos grupos
sociales, que ignoran las formas legitimadas para el uso piblico por el
sistema escolar, los medios de comunicacion, las Reales Academias, etc.,
quedan, como diria Bourdieu (1975), doblemente despojados del dere-
cho a intervenir en dichos espacios y condenados al silencio o al uso de
portavoces. El Brava ha venido a romper ese silencio transmitiendo de
forma eficaz el universo cultural y las variedades lingtiisticas de mas alto
valor simbélico en los mercados populares. A través de algunas de las es-
trategias senaladas por la TIS, desafian el sistema de valoracion del mer-
cado lingiiistico dominante tratando de legitimar horizontalmente (Nic
Craith, 2000) el gallego tradicional y el castrapo. Los campesinos, mari-
neros y obreros que hablan su dialecto nativo reconocen, aunque no conoz-
can (Bourdieu y Boltanski, 1975; Bourdieu, 1982) las formas lingtiisticas
normativas. Los jovenes braviis de los noventa que componen sus letras
en el gallego chapurrado de su lugar de origen, aunque conozcan las
normas estandar, no las reconocen. Es decir, no aceptan su imposicion
como normas hegemonicas por el sistema de valores dominante y las con-
testan mediante la difusién en el mercado lingtistico no popular de for-
mas estigmatizadas que anteriormente solo tenian valor dentro de €l, lo
que, a mi modo de ver, no sélo sirve para expresar lealtad y adhesion a su
grupo de origen, sino también para cuestionar la legitimidad de las elites
sociales aculturadas en castellano para establecer el modelo de prestigio,
y de los “guardianes de la lengua” (Milroy y Milroy, 1985) para decidir
cual debe ser el “auténtico” gallego y como debe de expresarse. Con este
objetivo, se sirven de algunos de los instrumentos utilizados por el poder
institucional (Instituto Cervantes, Real Academia Espanola, Instituto da
Lingua Galega...) para difundir las formas lingtisticas legitimadas, en-
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tre los que destacan las nuevas tecnologias. Ademas de tener sus propias
paginas web, existen paginas colectivas (cf. bravu.net, culturagalega. org)
que incluyen muestras sonoras de sus discos, informacién sobre sus acti-
vidades, foros de discusion y las letras de sus canciones. Curiosamente,
muchos de los usuarios de dichos foros reproducen el modelo de lengua
forjado por la generacién bravi, reflejando graficamente sus pronun-
ciaciones estigmatizadas, sus interferencias léxicas y sus palabras tabd.

Al conflicto gallego-castellano y al tradicional conflicto normativo en-
tre reintegracionismo y oficialismo, se ainade ahora el conflicto entre
el neogallego y el gallego tradicional —también observado por Iglesias
Alvarez y Ramallo (2003) y el Seminario de Sociolingtiistica (2003) en
distintos grupos de discusion. Este conflicto tiene como objetivo la rein-
version de las relaciones de dominacién simbélica a través de la trans-
formacion del campo de produccién y circulacién de bienes linguisticos
(Bourdieu y Boltanski, 1975). Subversién ideoldgica acompanada de sub-
version lingiistica.
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